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Erbschaftsteuerreform ¢ Bilanzrechtsmodernisierungsg esetz ¢ Kinstlersozialabgabe
Firmenwagenbesteuerung und Lohnsteueranderungen

Sehr geehrte Damen und Herren,

nachdem das Bundesverfassungsgericht die derzeitige Erbschaft-/Schenkungsteuer verwor-
fen und dem Gesetzgeber eine Neuregelung bis Ende 2008 aufgetragen hat, wurde nun ein
Gesetzentwurf zur Neuregelung des Bewertungsrechts und des Erbschaftsteuergesetzes
vorgelegt. Bei der Bewertung drohen teilweise ganz erhebliche Erhdhungen der steuerlichen
Bemessungsgrundlage. Dies durfte insbesondere fir ertragsstarke Personengesellschaften
gelten. Entlastungen sind dagegen vorgesehen insbesondere bei den Freibetragen und hin-
sichtlich des Steuertarifs bei der Ubertragung an nahe Angehérige. Hinsichtlich der Ubertra-
gung von Betriebsvermégen und Anteilen an Kapitalgesellschaften ist eine Verschonungsre-
gelung geplant. Allerdings ist diese aulR3erst restriktiv ausgestaltet und an erhebliche Bedin-
gungen geknlpft, so dass in der Praxis eine Gewadhrung dieser Verschonungsregelung oft-
mals scheitern durfte. Ganz entfallen durften die Vergunstigungen fur vermdgensverwalten-
de Gesellschaften.

Insoweit besteht ganz dringender Handlungsbedarf. Im konkreten Fall muss abgeschéatzt
werden, inwiefern anstehende Vermdgensubertragungen von der geplanten Neuregelung
betroffen sein werden. Gegebenenfalls sollten Ubertragungen noch unter dem bisherigen
Recht, was nach derzeitigem Stand noch bis zum Friihjahr oder mdglicherweise auch Som-
mer dieses Jahres moglich sein dirfte, vorbereitet werden, um dann diese je nach Verlauf
des weiteren Gesetzgebungsverfahrens kurzfristig umsetzen zu kénnen. Insofern ist eine
umfassende Beratung erforderlich.

Mit freundlichen GrifRen

Finas GmbH
Horst R. Bauer Dr. Joachim Gabloffsky Friedrich Trautmann
WP/StB WP/StB WP/StB
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Referentenentwurf eines Bilanzrechtsmodernisierungsgesetzes (BilMoG)
Grundsatzlich kein Erwerb von wirtschaftlichem Eigentum an Kapitalgesellschaftsantei-
len nur auf Grund einer Erwerbsoption

Kapitalgesellschaften konnen bei Verschmelzungen wahlweise stille Reserven aufde-
cken

Zufuihrung von "liberwiegend neuem Betriebsvermdgen" beim Ubergang eines Verlust-
vortrags nach Anteilskauf (Mantelkauf)

Anforderungen an die phasengleiche Aktivierung von Dividenden

Ubertragung einer Pensionsverpflichtung fiihrt zu Lohnzufluss

Verdeckte Gewinnausschuttung an Gesellschafter-Geschéftsfiuhrer durch nachtréagliche
Aufstockung der Rickdeckungsversicherung fir eine Pensionszusage?

Haftung des GmbH-Geschaftsfuhrers fur nicht abgefiihrte Steuerbetrage in der Krise

Fur alle Steuerpflichtigen

Gesetzentwurf zur Reform des Erbschaftsteuer- und B ewertungsrechts

a) Stand des Gesetzgebungsverfahrens

Mit Datum vom 11.12.2007 wurde der Regierungsentwurf zur Reform der Erbschaft-
und Schenkungsteuer vorgelegt. Damit wurde das offizielle Gesetzgebungsverfahren in
Gang gesetzt. Beabsichtigt ist ein Abschluss des Gesetzgebungsverfahrens im
Frihjahr 2008 .

Hinweis:

Im Detall sind die vorgesehenen Regelungen unter den politischen Parteien noch sehr
umstritten. Dies gilt insbesondere fir die Voraussetzungen der steuerbegunstigten U-
bertragung von Betriebsvermdgen. Einigkeit scheint aber insoweit zu bestehen, als
dass eine Erbschaftsteuer weiter erhoben werden soll. Nach den Vorgaben des Bun-
desverfassungsgerichts erfordert dies zwingend eine gesetzliche Neuregelung bis En-
de 2008, so dass die Gesetzgebungsorgane unter zeitichem Zugzwang stehen. Insge-
samt muss der weitere Fortgang des Gesetzgebungsverfahrens sorgféltig beobachtet
werden.

Der Gesetzentwurf zielt ganz grundsatzlich auf ,eine verfassungskonforme, realitatsge-
rechte Bewertung aller Vermogensklassen* ab, dabei soll — auch wenn die finanziellen
Auswirkungen fiir die 6ffentliche Hand noch nicht ermittelt worden sind — das Steuer-
aufkommen auf dem bisherigen Niveau (jahrlich rund 4 Mrd. €) nicht wesentlich veran-
dert werden. Gleichwohl soll der Ubergang ,durchschnittlicher Vermdgen* und von pri-
vat genutztem Wohneigentum zu keiner Belastung mit Erbschaftsteuer fihren.

Hinweis:

In zeitlicher Hinsicht ist ein Wahlrecht vorgesehen, nach dem fir Erwerbe von Todes
wegen, die nach dem 31.12.2006 und vor dem Tag des Inkrafttretens des Anderungs-
gesetzes (also am — bislang ja noch offenen — Tag nach der Gesetzesverkiindung im
Bundesgesetzblatt) erfolgt sind, bereits die Anwendung der Neuregelungen beantragt
werden kann. Dieser Antrag ist innerhalb von sechs Monaten nach dem Inkrafttreten
des Anderungsgesetzes zu stellen — und zwar unwiderruflich. Aus dieser Fassung des
Gesetzentwurfs ist im Umkehrschluss abzuleiten, dass auch noch wahrend des aktuel-
len Gesetzgebungsverfahrens etwaige Vorteile der bisherigen Regelungen im Rahmen
der Erwerbe von Todes wegen genutzt werden kdnnen.

Bereits an dieser Stelle ist festzuhalten, dass in vielen Fallen eine Ubertragung nach
derzeitigem Recht wohl glnstiger ist  als nach dem geplanten Recht. Dies muss fur
den konkreten Einzelfall in Belastungsrechnungen individuell geprift werden, um dann
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entsprechende Handlungsstrategien zu entwickeln. Derartige Gestaltungen missen
sorgfaltig vorbereitet werden, was eines entsprechenden Vorlaufs bedarf, so dass kon-
krete Uberlegungen umgehend angestellt werden sollten.

b) Vorgesehene Bewertungsregeln

Kern des Gesetzentwurfs ist eine vollige Neugestaltung der Bewertungsregeln. Grund-
sétzlich sollen in Erbschafts-/Schenkungsféllen alle Vermdgensgegenstadnde mit dem
gemeinen Wert (= Verkehrswert) angesetzt werden.

Der gemeine Wert von Betriebsvermégen und von Beteiligungen an nicht borsen-
notierten Kapitalgesellschaften , insbesondere also der GmbH, soll aus zeitnahen
Verkaufen unter fremden Dritten abgeleitet werden. Erfolgten solche Verkaufe nicht, so
ist der Wert unter Bertcksichtigung der Ertragsaussichten nach einer im gewoéhnlichen
Geschaftsverkehr Ublichen Methode zu schétzen. Es ist also eine vereinfachte Unter-
nehmensbewertung vorzunehmen. Die Ubliche Bewertungsmethode ist das Ertrags-
wertverfahren. Bei der konkreten Bewertung ist die Methode anzuwenden, die ein Er-
werber bei der Bemessung des Kaufpreises zu Grunde legen wirde, wobei der inso-
weit zu ermittelnde Wert (regelmaRig: der Ertragswert , z.B. bei Freiberufler-Praxen
aber auch der sich nach der Multiplikator-Methode ergebende Wert) nicht unter dem
Substanzwert liegen darf, d.h. der Substanzwert stellt (insbesondere bei ertrags-
schwachen Unternehmen) die Wertuntergrenze dar. Dies gilt explizit sowohl fur Beteili-
gungen an nicht borsennotierten Kapitalgesellschaften wie auch fir das Betriebsver-
mogen von Gewerbetreibenden und von freiberuflich Téatigen. Naheres wird eine
Rechtsverordnung regeln, in der auch der Kapitalisierungszins festgelegt werden wird.
Diese Rechtsverordnung soll auch ein vereinfachtes Ertragswertverfahren enthalten,
das die Beteiligten anwenden kdnnen.

Hinweis:

Der Wertansatz von kleineren Betrieben, so etwa Einzelhandelsunternehmen oder
Handwerksbetriebe, wird sich wohl im Ergebnis nicht wesentlich verandern. Dagegen
ist abzusehen, dass der Wertansatz von ertragsstarken Unternehmen, insbesondere
von ertragsstarken Personenunternehmen, im Einzelfall gegeniiber dem jetzigen Recht
drastisch ansteigen kann. Die Wertansatze kdnnen zukinftig im Einzelfall durchaus
das Zehnfache der jetzigen Werte annehmen.

Die Bewertung des Grundvermbégens soll ebenfalls zum gemeinen Wert
(= Verkehrswert) erfolgen. Naheres wird eine Rechtsverordnung ,typisierend” regeln,
in der auf die Bodenrichtwerte sowie je nach Grundstiicksart auf das Vergleichswert-,
Ertragswert- oder Sachwertverfahren abgestellt wird. Der Wert unbebauter Grundstu-
cke soll sich nach dem Bodenrichtwert richten (in der Entwurfsfassung: 100 %, d.h. oh-
ne Abschlag). Das Vergleichswertverfahren (Wertermittlung nach Kaufpreisen fur ver-
gleichbare Grundstiicke) erfasst insbesondere Ein- und Zweifamilienhduser sowie
Wohnungseigentum, das Ertragswertverfahren die Mietwohngrundsticke und Ge-
schaftsgrundstucke, fur die sich eine ubliche Miete ermitteln lasst und das Sachwert-
verfahren die Ubrigen und sonstigen bebauten Grundstiicke. Wird ein niedrigerer ge-
meiner Wert als nach den vorgenannten Werten ermittelt, so kann dieser bei entspre-
chendem Nachweis angesetzt werden.

¢) Verschonungsregelung fur Betriebsvermdgen und Ka pitalgesellschaftsanteile

Besondere Verschonungsregelungen sind weiterhin flr Betriebsvermdgen und Kapital-
gesellschaftsanteile vorgesehen, wobei im letzteren Fall auch zukinftig Voraussetzung
sein soll, dass eine Beteiligung von mehr als 25 % besteht.

Beginstigt sind 85 % des Betriebsvermdgens, so dass bei Vorliegen der entspre-
chenden Voraussetzungen lediglich 15 % des Betriebsvermdgens steuerpflichtig sind.
Voraussetzung fir diese Begunstigung ist allerdings, dass dieses Vermdgen nicht zu
mehr als 50 % aus sog. Verwaltungsvermogen besteht. Zu diesem Verwaltungs-
vermégen zéhlen insbesondere fremdvermietete Grundstiicke, Kapitalgesellschaftsan-
teile unter 25 % unmittelbarer Beteiligung, Beteiligungen an gewerblich gepragten Per-
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sonengesellschaften (GmbH & Co. KG, die selbst keine gewerbliche Tatigkeit austibt)
sowie Wertpapiere, Kunstgegenstande u.A.

Aus dieser Verschonungsregelung folgt, dass 15 % des betrieblichen Vermdgens sofort
besteuert werden; die Ubrigen 85 % werden als begiinstigtes Vermogen bezeichnet
und vollstéandig verschont, wenn der Erwerber das Unternehmen fortflihrt. Eine solche
Fortfuhrung setzt zunachst voraus, dass zehn Jahre lang in jedem Wirtschaftsjahr
zumindest 70 % der Lohnsumme erreicht werden, die sich als Durchschnitt der letzten
funf Jahre vor dem Ubergang ergeben. Weiterhin setzt die Verschonung voraus, dass
das Unternehmen Uber 15 Jahre (land- und forstwirtschaftliche Betriebe: 20 Jahre)
fortgefuhrt wird. Bei vorzeitiger Veraul3erung, Teilverduf3erung, Aufgabe, Abwicklung
oder auch nur Entnahme oder VerduRR3erung wesentlicher Betriebsgrundlagen wirde
die Verschonung entfallen — und zwar mit riickwirkender Wirkung. Unschédlich ist da-
nach lediglich die TeilverauRerung oder Veraul3erung wesentlicher Betriebsgrundlagen,
wenn der Veraul3erungserlos im betrieblichen Interesse verwendet wird.

Die 15 % des betrieblichen Vermégens betreffend, die sofort besteuert werden sollen,
ist eine weitere Verschonungsregel fir Klein- und Kleinstfélle durch Gewdahrung ei-
nes Abzugsbetrags vorgesehen. Soweit dieser Vermogensteil insgesamt 150 000 €
nicht Ubersteigt, bleibt dieses Vermdgen aul3er Ansatz. Dieser Abzugsbetrag wird bei
Ubersteigen dieses Betrags kontinuierlich abgeschmolzen, so dass ab einem Vermo-
genswert von 450 000 € der Abzugsbetrag vollstandig entfallt.

d) Vorgesehene Anderung bei den Freibetragen und de  m Tarif

Da durch die Anderung der Bewertungsregeln die steuerliche Bemessungsgrundlage
insgesamt verbreitert wird, werden die personlichen Freibetrage fir das engere famili-
are Umfeld des Erblassers bzw. Schenkers deutlich wie folgt angehoben: Ehegatten
und Lebenspartner einer eingetragenen Lebenspartnerschaft 500 000 €, Kinder
400 000 €, Enkel 200 000 €, sonstige Personen der Steuerklasse | (insbesondere die
Eltern im Erbfall von Kindern) 100 000 €, tbrige Erwerber der Steuerklassen Il und Il
(Geschwister, Neffen, Nichten und Nichtverwandte) je 20 000 €.

Der Steuertarif soll wie folgt angepasst werden: Er stellt grundsatzlich weiterhin auf die
drei Steuerklassen ab und die jeweiligen Tarifstufen werden auf ,glatte Betrage" aufge-
rundet. Wahrend die Steuerséatze in der Steuerklasse | unverandert bleiben, wird in den
Steuerklassen Il und Ill ein identischer Tarif mit nur noch zwei Steuersatzen eingefihrt,
namlich 30 % und 50 %, wobei der Steuersatz von 50 % in beiden Steuerklassen fur
steuerpflichtige Erwerbe von tber 6 Mio. € gilt.

2 Endgiiltige Neufassung der Regelung zur Verhinderun g steuerlicher Missbrauche

Mit dem Jahressteuergesetz 2008 wurde eine Vielzahl an Gesetzesvorschriften gean-
dert. Besonders im Fokus stand die Anderung des § 42 Abgabenordnung . Diese Vor-
schrift legt fest, wann Gestaltungen als steuerlicher Missbrauch eingestuft und damit
von der Finanzverwaltung nicht anerkannt werden. Die bisherige Gesetzesfassung
wurde von der Rechtsprechung sehr restriktiv ausgelegt, so dass ein Gestaltungsmiss-
brauch nur in wenigen Fallen angenommen wurde. Der Gesetzgeber beabsichtigte eine
sehr umfassende Anderung dieser Gesetzesvorschrift. Die letztlich beschlossene Fas-
sung ist gegentber den vorhergehenden Entwurfsfassungen allerdings ganz erheblich
entscharft worden. Im Kern sind folgende Anderungen beschlossen  worden:

— Wird durch einzelgesetzliche Regelungen festgelegt, unter welchen Voraussetzun-
gen ein Missbrauch anzunehmen ist, so waren bislang lediglich diese einzelgesetz-
lichen Regelungen im konkreten Fall zu prifen. Fur eine daruber hinausgehende
Uberprufung der betreffenden Gestaltung nach der allgemeinen Missbrauchsrege-
lung des § 42 Abgabenordnung war nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs
kein Raum mehr. Nunmehr wird gesetzlich festgelegt, dass dann, wenn die einschla-
gigen einzelgesetzlichen Regelungen nicht erfillt sind, dennoch die allgemeine
Missbrauchsregelung Anwendung finden kann.
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— Des Weiteren wird der Missbrauchstatbestand neu definiert . Ein Missbrauch liegt
nun vor, wenn eine zu einem gesetzlich nicht vorgesehenen Steuervorteil beim Steu-
erpflichtigen oder einem Dritten fihrende unangemessene rechtliche Gestaltung
gewahlt wird, fir die keine nach dem Gesamtbild der Verhaltnisse beachtlichen au-
Rersteuerlichen Grinde durch den Steuerpflichtigen nachgewiesen werden. Was
als ,unangemessen* gilt, wird nicht definiert.

— Der Finanzbehoérde obliegt der Nachweis fir das Vorliegen einer unangemesse-
nen rechtlichen Gestaltung , die zu einem Steuervorteil fuhrt. Liegt eine unange-
messene Gestaltung vor, so muss der Steuerpflichtige nachweisen, dass aul3ersteu-
erliche Grinde vorliegen, die nach dem Gesamtbild der Verhéaltnisse beachtlich sind.

Hinweis:

Abzuwarten bleibt, ob diese Neufassung zu einer wesentlichen Verscharfung fihren
wird. Letztlich wird sich dies nur anhand der Auslegung durch den Bundesfinanzhof
zeigen. Hinzuweisen ist darauf, dass die von den Ausschiissen des Bundesrats vorge-
schlagene Anzeigepflicht fur die Vermarkter von Steuergestaltungen nicht Gesetz ge-
worden ist.

3 Aufwendungen eines Elternteils fir Besuche seiner bei dem anderen Elternteil
lebenden Kinder

Strittig war folgender Fall: Der Kl&ger ist geschieden. Aus der Ehe sind drei Kinder her-
vorgegangen, die im Streitjahr 1999 minderjahrig waren und bei ihrer Mutter in den
USA lebten. In der Einkommensteuererklarung fur das Streitjahr 1999 machte der Kla-
ger Aufwendungen fir die Besuche seiner Kinder i.H.v. 32 140,13 DM (Flugkosten:
12 735,39 DM, Hotel: 15 057,72 DM, Mietwagen: 3 457,02 DM, Agentur: 890 DM) als
aullergewohnliche Belastung geltend. Das Schulgeld fiir seine drei Kinder (56 016 DM)
beantragte er i.H.v. 30 % als Sonderausgaben und im Ubrigen als auRergewohnliche
Belastung zu bertcksichtigen.

Das Finanzamt lie3 die Aufwendungen im Einkommensteuerbescheid fir 1999 nicht
zum Abzug zu. Dies bestatigte nun auch mit Urteil vom 27.9.2007 (Aktenzeichen Il R
28/05) der Bundesfinanzhof. Hinsichtlich der Aufwendungen fur Besuchsfahrten fuhrte
der Bundesfinanzhof aus, dass der Gesetzgeber die Aufwendungen des nicht sorgebe-
rechtigten Elternteils fir den Umgang mit seinem Kind unabhéngig von der Héhe der
im Einzelfall entstehenden Aufwendungen den typischen Aufwendungen der Lebens-
fihrung zugeordnet hat, die durch den Familienleistungsausgleich (Kinderfreibetrage
usw.) berticksichtigt werden. Des Weiteren fuhrte der Bundesfinanzhof an, dass es
weder als aulergewoOhnlich anzusehen ist, dass ein Elternteil von seinen Kindern ge-
trennt lebt, weil zwischen den Eltern keine eheliche oder ehedhnliche Lebensgemein-
schaft (mehr) besteht, noch sind die auf Grund der Trennung der Eltern entstehenden
Kosten fur den Umgang mit den Kindern au3ergewéhnlich. Denn eine raumliche Tren-
nung zwischen Eltern und Kindern ist auch bei zusammenlebenden Eltern nicht unib-
lich, etwa wenn Kinder eine Schule im Ausland besuchen, auswartig flr einen Beruf
ausgebildet werden, in einem Heim, einem Krankenhaus oder einer Rehabilitationsein-
richtung untergebracht sind, oder im Rahmen eines Schileraustauschs langere Zeit im
Ausland leben.

Die Schulgeldzahlung liel3 der Bundesfinanzhof ebenfalls nicht als auRergewdhnliche
Belastung zum Abzug zu. Ein Sonderausgabenabzug schied im Streitfall aus, weil es
sich nicht um eine von der stédndigen Konferenz der Kultusminister der Lander aner-
kannte deutsche Schule im Ausland handelte. Die weiter gehende Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofs war nicht einschlagig, da diese nur Schulgeldzahlungen an
Schulen in Mitgliedstaaten betrifft.

4  Zur steuerlichen Beriicksichtigung von Kosten der Strafverteidigung

Der Bundesfinanzhof bestéatigte mit Urteil vom 18.10.2007 (Aktenzeichen VI R 42/04),
dass Strafverteidigungskosten steuermindernde Erwerbsaufwendungen sind, wenn der
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strafrechtliche Vorwurf, gegen den sich der Steuerpflichtige zur Wehr setzt, durch sein
berufliches Verhalten veranlasst war. Dies ist der Fall, wenn die dem Steuerpflichtigen
zur Last gelegte Tat in Ausiibung der beruflichen Téatigkeit begangen worden ist. Diese
Tat muss ausschlie3lich und unmittelbar aus seiner betrieblichen oder beruflichen T&-
tigkeit heraus erklarbar sein.

FUr Unternehmer und Freiberufler

5 Entwurf eines Bilanzrechtsmodernisierungsgesetzes

a) Stand des Gesetzgebungsverfahrens

Mit dem Bilanzrechtsmodernisierungsgesetz (BilMoG) steht wohl die umfangreichste
und bedeutsamste Anderung des Handelsbilanzrechts seit dem Bilanzrichtliniengesetz
1985 an. Am 8.11.2007 gab das Bundesministerium der Justiz den schon lange erwar-
teten Referentenentwurf zu diesem Gesetzesvorhaben bekannt. Angestrebt wird eine
vergleichsweise rasche Umsetzung des Gesetzgebungsvorhabens. Bereits im Laufe
des Jahres 2008 soll das Gesetzgebungsverfahren abgeschlossen werden und die
neuen Regelungen sollen tberwiegend flir den Jahresabschluss 2009 in Kraft treten.
Ob dieser ambitionierte Zeitplan eingehalten werden kann, bleibt allerdings abzuwar-
ten.

Nach derzeitigem Recht muss die Handelshilanz gleich mehrere Zwecke erfiillen: Sie
ist ein wichtiges Informationsinstrument und dient dem Glaubigerschutz, stellt daneben
die Basis fir die Bemessung der Gewinnausschittungen dar und ist Uber den MaRRgeb-
lichkeitsgrundsatz Basis fir die Ermittlung der ertragsteuerlichen Bemessungsgrundla-
gen. Dieser Mehrfachfunktion kann die Handelsbilanz nur gerecht werden durch mehr
oder weniger grofe Kompromisse. Gerade die Verknipfung von Handels- und Steuer-
bilanzrecht, welche in Deutschland eine lange Tradition hat, erfolgt mit dem Ziel, den
Kaufleuten ein mdglichst kosteneffizientes Rechnungslegungswerk an die Hand zu ge-
ben.

Angesichts der deutlich an Gewicht gewinnenden internationalen Rec hnungsle-

gungsvorschriften (IFRS) besteht allerdings die Gefahr, dass das deutsche Handels-
bilanzrecht zuriickgedrangt wird. Vor diesem Hintergrund macht der Gesetzgeber den
Versuch einer maRvollen ,Modernisierung“ des Handelsbhilanzrechts unter gleich-
zeitiger Beibehaltung der traditionellen Grundpfeiler. Das deutsche Handelsbilanzrecht
soll zu einer ,vollwertigen“ und ,kostengtinstigeren“ Alternative zu den IFRS weiterent-
wickelt werden. Zu diesem Zweck werden in groRem Umfang Wahlrechte abgebaut

und es erfolgt eine malvolle Anpassung an Regelungen der IFRS

Ausdriicklicher Wille des Gesetzgebers ist es, dass die Umsetzung dieses Gesetzge-
bungsvorhabens steuerneutral erfolgt.

b) Geplante Deregulierung

Vorgesehen ist eine Deregulierung der handelsrechtlichen Buchfiihrungs- und Bilanzie-
rungspflichten fiir Einzelkaufleute und Personengesellschaften sowie die Anhebung der
Schwellenwerte fiir Kapitalgesellschaften. Konkret sollen Einzelkaufleute und Perso-
nengesellschaften, die an den Abschlussstichtagen von zwei aufeinanderfolgenden
Geschéftsjahren nicht mehr als 500 000 € Umsatzerlése und 50 000 € Jahreslber-
schuss aufweisen, von der handelsrechtlichen Buchfiihrungs- und Bilanzierungspflicht
befreit werden. Die Schwellenwerte fir Kapitalgesellschaften (Bilanzsumme und Um-
satzerlése) sollen um ca. 20 % angehoben werden.
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c) Geplante Anderungen im Handelsbilanzrecht

Im Bereich des handelsrechtlichen Jahresabschlusses ist eine Vielzahl an Anderungen
vorgesehen, wobei folgende herauszuheben sind:

— Vorgeschrieben werden soll die Verrechnung von Vermdégensgegenstanden und
Schulden, soweit die Vermdgensgegenstande allein zur Erfillung der Schulden ver-
wertet werden kénnen. Insoweit erfolgt eine Angleichung an IFRS.

— Das Verbot der Aktivierung selbst geschaffener immaterieller Vermdgensgegenstan-
de des Anlagevermdgens soll aufgehoben werden und durch die Pflicht zur Aktivie-
rung der auf die Entwicklungsphase entfallenden Herstellungskosten ersetzt werden.
Dagegen sollen auf die Forschungsphase entfallende Herstellungskosten von der
Aktivierung ausgeschlossen sein. Dem Glaubigerschutz soll bei der GmbH durch ei-
ne Ausschuittungssperre und entsprechende Anhangsangaben Rechnung getragen
werden.

— Der Grundsatz der umgekehrten MaRRgeblichkeit soll aufgehoben werden. Dies be-
deutet, dass beispielsweise steuerliche Sonderabschreibungen nicht mehr in der
Handelsbilanz abgebildet werden missen, sondern sich nur steuerlich auswirken
wuirden.

— Das Wabhlrecht zur Bildung von Aufwandsriickstellungen fir Instandhaltung, wenn die
Instandhaltung innerhalb des Geschaftsjahres nachgeholt wird, soll aufgehoben wer-
den. Die Aufldsung soll unmittelbar zu Gunsten der Gewinnriicklagen vorgenommen
werden kdnnen.

— Vorgesehen ist die Verpflichtung, die zu Handelszwecken erworbenen Finanzinstru-
mente (z.B. Devisentermingeschéfte, SWAP-Geschéfte) zum beizulegenden Zeitwert
zu bewerten.

— Die Ruckstellungsbewertung soll dahin gehend gedndert werden, dass kiinftig Preis-
und Kostensteigerungen zu bertcksichtigen und Riickstellungen abzuzinsen sind.

— Der handelsrechtliche Herstellungskostenbegriff soll an den steuerlichen angepasst
werden, so dass handelsrechtliche Wahlrechte wegfallen.

— AuBerplanmélige Abschreibungen bei nur voribergehender Wertminderung sollen
auf Finanzanlagen beschrankt und die Wertaufholung fir alle Unternehmen vorge-
schrieben werden. Die Mdglichkeit der Bildung auerplanmafiger Abschreibungen
auf Grund dauernder Wertminderung soll dahin gehend eingeschrankt werden, dass
Vermogensgegenstande, die notwendigerweise nur zusammen genutzt werden kon-
nen, fir Zwecke der Ermittlung einer voraussichtlich dauernden Wertminderung zu
einem bewertungstechnisch einheitlichen Vermdgensgegenstand zusammenzufas-
sen sind.

Hinweis:

Zu erwarten sind ganz gravierende Anderungen im Handelsbilanzrecht. Insoweit muss
das weitere Gesetzgebungsverfahren sorgféltig beobachtet werden. Unter Umstanden
sind bereits bei den Jahresabschlissen fur 2007 und 2008, welche grundsétzlich von
den Neuregelungen noch nicht betroffen sind, MaRnahmen zu ergreifen, um den Uber-
gang auf die neuen Regelungen vorzubereiten.

6  Zugriff der Finanzverwaltung auf die Unternehmens-  EDV

Seit mehreren Jahren hat die Finanzverwaltung das Recht, auf digital vorgehaltene
steuerlich relevante Daten unmittelbar zuzugreifen. Insbesondere bei steuerlichen
Aul3enprifungen ist daher den Prifern ein Zugriff auf die Unternehmens-EDV zu er-
maoglichen. Ziel der betreffenden Vorschrift ist es, der Finanzverwaltung mehr Méglich-
keiten bei der Auswertung der oftmals sehr grof3en Datenmengen an die Hand zu ge-
ben. Unrichtig abgebildete Sachverhalte kénnen damit von der Finanzverwaltung sehr
viel leichter aufgedeckt werden. Unklar ist bislang, auf welche Daten die Finanzverwal-
tung zugreifen kann. Festgelegt ist insoweit nur, dass die Finanzverwaltung auf alle
,Steuerrelevanten” Daten Zugriff hat.
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Nunmehr hat sich der Bundesfinanzhof mit den Beschlissen vom 26.9.2007 (Aktenzei-
chen | B 53, 54/07) mit dieser Frage auseinandergesetzt. In den beiden Verfahren strit-
ten die Parteien um die Reichweite des Zugriffs der Finanzverwaltung auf die Un-
ternehmens-EDV. Im ersten Verfahren wehrte sich der Steuerpflichtige gegen den un-
gefilterten Zugriff der Betriebsprifung auf eingescannte Unterl agen, da er beim
Scannen keine Trennung zwischen steuerlich relevanten und nicht relevanten Unterla-
gen vorgenommen hatte. Aus diesem Grund bot er an, die gewtuinschten Belege zu re-
produzieren und in Papierform vorzulegen. In dem anderen Verfahren ging es um den
Zugriff der Betriebsprifung auf Konten, auf denen sich nach Ansicht des Steuerpflichti-
gen nur Buchungen befanden, die fur die Handels-, nicht aber fiir die Steuerbilanz rele-
vant waren. Unstreitig gehdrten diese Konten (Drohverlustriickstellungen, nicht abzugs-
fahige Betriebsausgaben, Organschaftsumlagen) aber zur Finanzbuchhaltung.

Der Bundesfinanzhof entschied zu Gunsten der Finanzverwaltung, dass diese bei e-
lektronischen Archivierungsprogrammen auch auf diese Zugriff erhalten muss, um die
Belege der Finanzbuchhaltung am Bildschirm einsehen zu konnen. Auch die Frage
nach dem Zugriff auf die Konten der Finanzbuchhaltung hat der Bundesfinanzhof un-
eingeschrankt bejaht, weil samtliche Konten der Finanzbuchhaltung dem Zugriff unter-
liegen.

Hinweis:

Diese Rechtsprechung zeigt die Wichtigkeit, sich rechtzeitig auf den Datenzugriff durch
die Finanzverwaltung vorzubereiten. Vom Steuerpflichtigen als ,nicht steuerrelevant*
eingestufte Daten missen unbedingt getrennt von den Ubrigen Daten vorgehalten wer-
den, um der Finanzverwaltung inshesondere bei einer Betriebsprifung nur einen selek-
tiven Zugriff zu ermoglichen.

7  Absenkung des Hinzurechnungsbetrags bei Immobilien auf 65 %

Mit Wirkung ab dem Jahr 2008 sind durch das Unternehmensteuerreformgesetz 2008
die gewerbesteuerlichen Hinzurechnungen grundlegend neu geregelt worden. Insoweit
der Hinweis auf die Beilage ,Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer”
zum Mandanten-Rundschreiben 5/2007, ,Anderungen fiir alle Unternehmen® unter der
Uberschrift ,Hinzurechnung bei der Gewerbesteuer®). Anzumerken ist, dass mit dem
Jahressteuergesetz 2008 der Hinzurechnungssatz fir Miet- und Pachtzinsen fur
die Benutzung von unbeweglichen Wirtschaftsgutern des Anlagevermégens (Im-
mobilien) auf 65 % festgelegt worden ist (urspriinglich waren 75 % vorgesehen).

8 Finanzverwaltung zu Zweifelsfragen bei der bisherig  en Ansparabschreibung

Auf Grund aktueller Rechtsprechung geht die Finanzverwaltung nun abweichend von
ihrer bisherigen Auffassung von folgenden Grundsatzen aus:

— Erneute Bildung einer Ansparabschreibung: Wurde eine Investition, fur die eine
Ansparabschreibung gebildet war, entgegen der Planung nicht durchgefthrt und
wurde deshalb die Ricklage gewinnerhéhend aufgeltst, kann grundsatzlich eine er-
neute Ricklage gebildet werden, wenn die Investitionsabsicht weiter besteht. Dies ist
allerdings nur maoglich, wenn ausreichend begriindet wird, weshalb die Investition
trotz gegenteiliger Absichtserklarung bisher noch nicht durchgefihrt, aber dennoch
weiterhin geplant ist.

— Ricklagenbildung im Zusammenhang mit einer Betrie  bsaufgabe oder -
veraul3erung: Die Finanzverwaltung stellt klar, dass eine Ansparabschreibung nicht
mehr gebildet werden kann, wenn der Steuerpflichtige im malf3geblichen Zeitpunkt
bereits den Entschluss gefasst hat, den Betrieb zu veraufl3ern oder aufzugeben.
Mal3geblicher Zeitpunkt ist in diesem Zusammenhang nicht der Bilanzstichtag oder
der Tag der Feststellung der Bilanz, sondern der Zeitpunkt der Einreichung des
maf3geblichen Jahresabschlusses beim Finanzamt.
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— Rucklagenauflosung bei Betriebsaufgabe oder Betri ebsverauRerung: Die Fi-
nanzverwaltung héalt nicht mehr daran fest, dass die Gewinnerhéhung aus der
zwangsweisen Aufldsung einer Ansparabschreibung bei Betriebsaufgabe oder -
verauRerung dem laufenden Gewinn und nicht dem steuerbegiinstigten Veraul3e-
rungs- oder Aufgabegewinn zuzurechnen ist.

— BuchmaRiger Nachweis gebildeter Ansparabschreibun gen: Bisher forderte die
Finanzverwaltung eine gesonderte Buchung und Erlauterung der Ricklagen fir je-
des einzelne Wirtschaftsgut. Die Rechtsprechung stellt dagegen geringere Anforde-
rungen an den Buchnachweis. Danach ist es nicht zu beanstanden, wenn an Stelle
der erforderlichen getrennten Buchung der einzelnen Ricklagen eine zusammenge-
fasste Sammelbuchung erfolgt. In diesem Fall missen die notwendigen Angaben in
zeitnah erstellten Aufzeichnungen dokumentiert und in den steuerlichen Unterlagen
aufbewahrt werden. Es muss sichergestellt sein, dass sie auf Verlangen des Finanz-
amts jederzeit zur Verfligung gestellt werden kénnen.

Vorsteuerabzug bei fehlendem Lieferdatum in der Re  chnung

Die Finanzverwaltung stellt an umsatzsteuerliche Rechnungen auf3erst hohe formale
Anforderungen . Werden diese nicht erfillt, droht eine Versagung des Vorsteuerab-
zugs . Das Sachsische Finanzgericht hatte nun mit Urteil vom 12.4.2007 (Aktenzeichen
2 K 784/06) uber einen solchen Fall zu entscheiden. Auf der Rechnung war das Auf-
tragsdatum vom 15.11.2005 vermerkt. Ein Lieferdatum oder ein Hinweis auf einen Lie-
ferschein war nicht angegeben. Vorgelegt werden konnte aber ein Lieferschein mit Da-
tum vom 28.11.2005, der dasselbe Auftragsdatum und dieselbe Auftragsnummer wie
die Rechnung enthielt, aber keine Angaben zum Lieferzeitpunkt machte. Das Finanzge-
richt lehnte den Vorsteuerabzug mit dem Hinweis auf die eindeutige gesetzliche Vorga-
be ab, welche eben eine Angabe zum Lieferzeitpunkt erfordere. Auch das Datum des
Lieferscheins sei insoweit nicht ausreichend. Das Finanzgericht hielt die Versagung
des Vorsteuerabzugs auch nicht fur unbillig, da der Leistungsempféanger das Recht auf
eine Korrektur der Rechnung gegeniber dem Lieferanten hat.

Hinweis:

Gegen dieses Urteil wurde Revision beim Bundesfinanzhof eingelegt. Dieser wird nun
zu entscheiden haben, ob insbesondere die oftmals strenge Auslegung der Finanzver-
waltung durch das Gesetz gedeckt ist. Dennoch kann fir die Praxis nur angeraten wer-
den, die Eingangsrechnungen sorgféaltig zu prifen und gegebenenfalls korrigierte
Rechnungen anzufordern.

Lohnsteuer und Jahressteuergesetz 2008

Im Bereich der Lohnsteuer sind durch das Jahressteuergesetz 2008 Anderungen er-
folgt bzw. geplante Anderungen doch nicht umgesetzt worden. Herauszustellen sind
folgende Aspekte:

— Keine Einfuhrung eines Anteilsverfahrens fir Eheg  atten ab 2009: Derzeit wird
bei der Lohnsteuerberechnung bei Ehegatten ein bestimmtes fiktives Verhaltnis der
Aufteilung der Arbeitslohne auf die beiden Ehegatten zu Grunde gelegt, namlich bei
der Lohnsteuerklassenkombination IV/IV eine Verteilung der Arbeitsibhne von etwa
60:40 und bei der Lohnsteuerklassenkombination 111/V eine Verteilung von 100:0. Da
bei dem Ehegatten mit der Steuerklasse Il alle steuerlichen Vergunstigungen be-
ricksichtigt werden, ergibt sich bei dem Ehegatten, dessen Lohnsteuer nach der
Steuerklasse V einbehalten wird, ein zu hoher Lohnsteuerabzug. Ausgeglichen wird
dies erst spater im Rahmen der Einkommensteuerveranlagung. Dieser Missstand
sollte durch die Einfihrung eines wahlweise anzuwendenden Anteilsverfahrens ab-
geschafft werden, wonach die Ehegatten eine Aufteilung der Arbeitslohne hatten
vorgeben kénnen. Zunachst wurde dieses Anteilsverfahren jedoch noch nicht gesetz-
lich umgesetzt.
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— Mittelfristige Einfihrung der elektronischen Lohn steuerkarte: Voraussichtlich ab
dem Jahr 2011 soll die derzeitige Papierlohnsteuerkarte abgeschafft und dadurch er-
setzt werden, dass die entsprechenden Lohnsteuerabzugsmerkmale den Arbeitge-
bern elektronisch zur Verfigung gestellt werden. Mit dem Jahressteuergesetz 2008
wurden insoweit notwendige rechtliche Grundlagen geschaffen.

— Keine Abschaffung des Lohnsteuer-Jahresausgleichs : Nach derzeitiger Geset-
zeslage sind zum Lohnsteuer-Jahresausgleich Arbeitgeber verpflichtet, die am Jah-
resende mindestens zehn Arbeitnehmer beschaftigen. Andere Arbeitgeber kdnnen
den Jahresausgleich auf freiwilliger Basis durchfiihren. In beiden Fallen sind zahlrei-
che Ausschlussgriinde zu beachten, z.B. bei einem Freibetrag auf der Lohnsteuer-
karte, bei Zahlungen, die dem Progressionsvorbehalt unterliegen und bei entspre-
chendem Antrag des Arbeitnehmers. Zur Entlastung der Unternehmen war eine Ab-
schaffung der Verpflichtung zum Lohnsteuer-Jahresausgleich vorgesehen, was aber
nicht umgesetzt wurde. Somit verbleibt auch die Mdglichkeit des sog. permanenten
Lohnsteuer-Jahresausgleichs, bei dem die Lohnsteuer nach dem voraussichtlichen
Jahresarbeitslohn berechnet wird.

11 Kinstlersozialabgabe

a) Bedeutung der Kinstlersozialabgabe fir ,normale” Un ternehmen

Das am 1.1.1983 in Kraft getretene Kinstlersozialversicherungsgesetz bezieht selb-
standige Kunstler und Publizisten in den Schutz der gesetzlichen Sozialversicherung
ein. Die Finanzierung erfolgt halftig durch die selbstandigen Kinstler und Publizisten
und zum anderen durch eine Abgabe der Unternehmen, die kiinstlerische oder publizis-
tische Leistungen verwerten. Diese Abgabe der Unternehmen wird als Kiinstlersozial-
abgabe bezeichnet. Grundgedanke dieser Abgabepflicht ist, dass die Unternehmen be-
lastet werden sollen, die Eigentums- oder Nutzungsrechte an Leistungen der Kinstler
oder Publizisten erwerben und diese Rechte fir sich verwerten.

Von Bedeutung ist, dass der Gesetzgeber die Beitragsiberwachung neu geregelt
hat: Die Kinstlersozialkasse Uberwacht die rechtzeitige und vollstdndige Entrichtung
der Beitragsanteile. Die Rentenversicherungstrager prifen im Rahmen ihrer Sozial-
versicherungsprifungen bei den Arbeitgebern, ob diese ihre Meldepflichten ordnungs-
gemalf erfillen und die Kiinstlersozialabgabe rechtzeitig und vollstandig entrichten.

Hinweis:

Bei einer Betriebsprifung fordert die Kinstlersozialkasse die Abgabe rickwirkend fur
die letzten funf Kalenderjahre.

b) Abgabepflichtige Unternehmen

Zunachst sind Unternehmen abgabepflichtig, die typischerweise kinstlerische oder
publizistische Werke oder Leistungen verwerten . Hierzu zahlen insbesondere: Ver-
lage, Presseagenturen, Theater, Chore, Orchester, Rundfunk, Fernsehen, Galerien,
Kunsthandel, Werbung oder Offentlichkeitsarbeit fur Dritte, Museen sowie Aus- und
Fortbildungseinrichtungen fir kiinstlerische oder publizistische Tatigkeiten.

Weiterhin sind Unternehmen abgabepflichtig, die Werbung oder Offentlichkeitsar-

beit fur ihr eigenes Unternehmen betreiben , wenn sie nicht nur gelegentlich Auftra-
ge an Kunstler oder Publizisten erteilen. Dabei werden alle Formen der Werbung oder
Offentlichkeitsarbeit erfasst, wie beispielsweise Pressekonferenzen, Pressemitteilun-
gen, Publikationen (wie Programme, Jahresberichte, Blicher oder Broschiren), Veran-
staltungen (wie Konzerte, Preisverleihungen, Ausstellungen oder Empféange) oder auch
die Verteilung von Werbemitteln. Eine ,nicht nur gelegentliche* Auftragserteilung liegt
vor, wenn Werbeauftrage laufend bzw. regelmaRig erteilt werden. Damit dirften nahe-
zu alle vertriebsorientierten Unternehmen abgabepflichtig sein. Bezieht sich die Auf-
tragserteilung auf Malinahmen im Rahmen der Eigenwerbung oder nach der General-
klausel, wie z.B. Erstellung einer Internetseite, Entwurf eines Flyers, Gestaltung eines
Geschéftsberichts oder Nutzung von Design-Leistungen, reicht bereits eine einmal
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jahrliche Auftragserteilung oder Nutzung aus. Bei gréReren Intervallen als einem Ka-
lenderjahr ist die Voraussetzung ,nicht nur gelegentlich* auch erfillt, wenn Ausstellun-
gen oder Werbemalnahmen regelmalig alle drei oder funf Jahre stattfinden.

Letztlich sind Unternehmen abgabepflichtig, wenn sie nicht nur gelegentlich Auf-
trdge an selbstandige Kinstler oder Publizisten erte ilen, um deren Werke oder
Leistungen fur Zwecke des Unternehmens zu nutzen, soweit im Zusammenhang mit
dieser Nutzung Einnahmen erzielt werden (sog. Generalklausel). Nicht hierunter fallt
der Eigenerwerb von Kunstwerken, beispielsweise zur Ausstattung von Blroraumen.
Die Abgabepflicht nach dieser Generalklausel besteht z.B. fiir Unternehmen, die im Be-
reich Produktdesign tétig sind. Als Beispiel kann ein Unternehmen angefiihrt werden,
das regelméaRig Entgelte an Architekten und Designer fir Entwirfe von Tir- und Fens-
terbeschléagen zahlt.

Die folgenden Beispiele verdeutlichen, dass in vielen alltaglichen Féllen eine Abgabe-
pflicht im Grundsatz besteht:

— Ein Unternehmen vergibt Auftrage fir seine Werbung und Offentlichkeitsarbeit, ein
Texter verfasst eine Pressemitteilung, ein Designer entwickelt das Firmenlogo und
ein Grafiker gestaltet die Kundenzeitschrift.

— Ein Unternehmen beauftragt einen Fotografen flir den neuen Werbekatalog.
— Ein Unternehmen veranstaltet ein Fest und engagiert Zauberer, Musiker etc.

¢) Hohe der Kinstlersozialabgabe

Der einheitliche Abgabesatz wird jahrlich nach dem aufzubringenden Beitragsvolumen
ermittelt und betréagt in den Jahren 2006: 5,5 %, 2007: 5,1 % und 2008: 4,9 %.

Die Kiinstlersozialabgabe ist auf alle Entgelte (z.B. Gagen, Honorare, Tantiemen) zu
zahlen, die an selbsténdige Kinstler oder Publizisten gezahlt werden. Dazu gehdren
auch alle Nebenkosten, z.B. Telefon- und Materialkosten. Nicht abgabepflichtig sind
aber die gesondert ausgewiesene Umsatzsteuer, steuerfreie Aufwandsentschadigun-
gen (z.B. Reise- und Bewirtungskosten) und Entgelte, die im Rahmen der sog. U-
bungsleiterpauschale steuerfreie Aufwandsentschadigungen sind.

Hinweis:

Da die Kunstler vergleichbar einem Arbeitnehmer pflichtversichert sind und nur den
halben Beitrag zur gesetzlichen Sozialversicherung aufzubringen haben, sind die Ver-
werter nicht berechtigt, ihren Anteil an der Sozialversicherung in Form der Kunstlerso-
zialabgabe dem Kinstler vom Entgelt abzuziehen bzw. ein entsprechend geringeres
Entgelt zu vereinbaren. Derartige Vereinbarungen verstoRen gegen ein gesetzliches
Verbot im Sozialgesetzbuch und sind von Anfang an nichtig.

Entlastungsmaoglichkeiten bei der Strom- und Mine ralolsteuer

Mit der ,0kologischen Steuerreform* wurde die Mineralolsteuer um den ,Okosteueran-
teil* in mehreren Stufen erhoht, die Stromsteuer eingefihrt und damit der Faktor Ener-
gie verteuert. Gleichzeitig wurden durch die Absenkung der Rentenversicherungsbei-
trdge die Kosten fur Arbeit gesenkt. Fir Unternehmen des Produzierenden Gewerbes
sowie fur Unternehmen der Land- und Forstwirtschaft wurden mit der ©kologischen
Steuerreform verschiedene Steuerentlastungs- und Vergitungsmaoglichkeiten ge-
schaffen.

Diese Steuerentlastungs- und Vergutungsmaoglichkeiten gewinnen in Zeiten stetig stei-
gender Energiepreise zunehmend an Bedeutung. Aus diesem Grunde werden im Fol-
genden die wichtigsten Grundséatze hierzu fur Unternehmen des Produzierenden Ge-
werbes dargestellt.
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Hinweis:

Eine letztlich abschlieRende Prifung, ob derartige Verginstigungen in Anspruch ge-
nommen werden kénnen, kann nur fir den Einzelfall erfolgen. Insoweit ist eine Bera-
tung angezeigt.

a) Stromsteuer

Der Regelsteuersatz bei der Stromsteuer betragt derzeit 2,05 ct/kwh. Unternehmen
des Produzierenden Gewerbes konnen eine Steuerbegiinstigung in Anspruch neh-
men. Diese wird nach einer vom zustandigen Hauptzollamt zu erteilenden Erlaubnis
vom jeweiligen Stromversorger gewaéhrt. Die Steuerbegtinstigung besteht darin, dass
der anzuwendende Steuersatz auf 1,23 ct/kWh herabgesetzt wird. Allerdings greift die-
se Steuerbeglnstigung erst ab der 25. MWh (25 000 kWh). Bis zu dieser Verbrauchs-
grenze ist der Regelsteuersatz zu zahlen. Mal3gebend ist der gesamte Verbrauch eines
Unternehmens.

Beispiel:
Der Jahresverbrauch belauft sich auf 45 MWh.

Die Steuerbelastung ohne Erlaubnis betragt 45 MWh x 20,50 €/ MWh = 922,50 €. Die-
ser Betrag ist im Stromrechnungspreis des jeweiligen Energieversorgers enthalten.

Die Steuerbelastung mit Erlaubnis betragt 45 MWh x 12,30 €/ MWh = 553,50 € zzgl.
Sockelbetrag i.H.v. 25 MWh x 8,20 €/ MWh = 205,00 €, insgesamt also 758,50 €. Mithin
ergibt sich eine Steuerentlastung i.H.v. 164,00 €.

Die Stromsteuer kann dariiber hinaus nach § 10 Abs. 1 Stromsteuergesetz er  las-
sen, erstattet oder vergitet werden, wenn Strom durch Unternehmen des Produzieren-
den Gewerbes zu betrieblichen Zwecken entnommen wird, soweit die Steuer den Be-
trag von 512,50 € je Kalenderjahr Ubersteigt. AuRerdem werden die Einsparungen des
Unternehmens bei den Rentenversicherungsbeitrdgen (Arbeitgeberanteil) bei der Be-
rechnung der Entlastung berlicksichtigt, da die Mehreinnahmen aus der Stromsteuer
der Finanzierung der Beitragssatzsenkungen in der Rentenversicherung dienen. Die
Vergutung erfolgt zu 95 %.

Der Erlass, die Erstattung oder die Vergitung der Steuer nach § 10 Stromsteuergesetz
ist fur innerhalb eines Kalenderjahres entnommenen Strom bis zum 31. Dezember des
folgenden Kalenderjahres schriftlich bei dem zusténdigen Hauptzollamt zu beantragen.

Darlber hinaus kann eine vollstandige Stromsteuervergitung  von Unternehmen des
Produzierenden Gewerbes fur Strom beantragt werden, wenn dieser fur bestimmte
Prozesse verwendet wird, so z.B. fur die Elektrolyse, fur die Herstellung von Glas und
Glaswaren, Zement, Ziegeln, Asphalt, fir die Metallerzeugung und Metallbearbeitung
und fir chemische Reduktionsverfahren. Die Vergltung ist beim zustandigen Haupt-
zollamt mit einer Anmeldung nach amtlich vorgeschriebenem Vordruck zu beantragen.

b) Mineral6lsteuer und Energiesteuer

Fur von Unternehmen des Produzierenden Gewerbes  bzw. der Land- und Forstwirt-
schaft zum Verheizen eingesetzte Energieerzeugnisse (Heizo6l, Erdgas und Flussiggas)
wird nach § 54 Energiesteuergesetz eine Steuerentlastung auf den Okosteueranteil
gewahrt. Die Entlastung betragt fur 2007 bei Heiz6l 16,36 €/1 000 Liter, bei Erdgas
2,20 €/ MWh und bei Flussiggas 24,24 €/1 000 kg. Der Entlastungsbetrag wird je an-
spruchsberechtigtem Unternehmen und Kalenderjahr um einen Selbstbehalt i.H.v.
205,00 € gekdrzt. Die Vergttung ist bis zum 31.12. des Folgejahres zu beantragen.

Beispiel:

Ein Unternehmen verbraucht im Kalenderjahr 20 000 Liter Heizol und 100 MWh Erd-
gas.

Berechnung der Entlastung:
20 000 Liter Heizol x 16,36 €/1 000 Liter =327,20 €
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150 MWh Erdgas x 2,20 €/ MWh =330,00 €

657,20 €
abzgl. Selbstbehalt 205,00 €
Entlastungsbetrag 452,20 €

Auch bei der Energiesteuer wird bei der Verwendung fur bestimmte Prozesse eine voll-
standige Entlastung von der Energiesteuer gewéhrt.

Aufwendungen fiir ein Kanzleijubilaum

Nach dem Urteil des Finanzgerichts Berlin-Brandenburg vom 20.6.2007 (Aktenzeichen
1 K 1377/03 B) kdnnen Aufwendungen fur ein in den Geschéaftsraumen einer Anwalts-
sozietat stattgefundenes Kanzleijubilaum selbst dann als Betriebsausgaben abgezogen
werden, wenn der eine Sozius am Tag zuvor seinen 50. Geburtstag begangen hat.

Diese Sichtweise ist nicht selbstverstandlich, da bei derartigen Aufwendungen abzu-
grenzen ist zwischen betrieblich und privat veranlassten Aufwendungen. Aufwendun-
gen fur ein Kanzleijubilaum dirfen grundsatzlich als Betriebsausgaben abgezogen
werden. Ein Fest aus Anlass eines runden Geburtstags eines Kanzleiinhabers wird da-
gegen der privaten Sphéare zugeordnet. Letztlich kommt es auf eine Gesamtwiirdigung
aller Umstande des Einzelfalls an. Von Bedeutung ist, wer als Gastgeber auftritt, wer
die Gasteliste bestimmt, welche Géste geladen werden, wo die Veranstaltung stattfin-
det und ob das Fest den Charakter einer privaten Feier aufweist.

Elektronische Kapitalertragsteuer-Anmeldung ab 2 009

Die Kapitalertragsteuer-Anmeldung ist erstmals fir Kapitalertrage, die dem Glaubiger
nach dem 31.12.2008 zuflie3en, auf elektronischem Wege an die Finanzverwaltung zu
Ubermitteln.

Fur Personengesellschaften

Schuldzinsenkirzung bei Personengesellschaften: ge sellschafterbezogene
Betrachtungsweise

Schuldzinsen sind nach ausdriicklicher gesetzlicher Regelung steuerlich nicht abzugs-
fahig, wenn Uberentnahmen getatigt werden. Eine Uberentnahme wird dann ange-
nommen, wenn die Entnahmen die Summe des Gewinns und der Einlagen Uberstei-
gen, wobei eine jahresubergreifende Betrachtung erfolgt. Die Einschréankung des
Schuldzinsenabzugs steht unter weiteren Voraussetzungen, welche an dieser Stelle
nicht im Einzelnen genannt werden sollen. Insbesondere wird aber der Abzug von
Schuldzinsen fur Darlehen zur Finanzierung von Anschaffungs- oder Herstellungskos-
ten von Wirtschaftsgltern des Anlagevermégens nicht von der Abzugsbeschrankung
erfasst. Auch erfolgt eine Einschréankung des Schuldzinsenabzugs nur dann, wenn die
Schuldzinsen Uberhaupt die Grenze von 2 050 € Ubersteigen.

Strittig war nun, ob diese Grenze bei Personengesellschaften fir jeden Gesellschafter
gilt oder aber fur die Personengesellschaft insgesamt nur einmal. Der Bundesfinanzhof
hat mit Urteil vom 29.3.2007 (Aktenzeichen IV R 72/02) entschieden, dass der Betrag
i.H.v. 2 050 € nicht jedem Gesellschafter in voller Hohe zusteht, sondern dieser viel-
mehr entsprechend den Schuldzinsenanteilen der einzelnen Gesellschafter aufzuteilen
ist.
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Generell ist bislang umstritten gewesen, ob diese Vorschrift bei Personengesellschaf-
ten gesellschaftsbezogen auszulegen ist, also eine Gesamtbetrachtung der Personen-
gesellschaft zu erfolgen hat, oder aber eine gesellschafterbezogene Ermittlung erfol-
gen muss. Der Bundesfinanzhof entschied entgegen der Ansicht der Finanzverwaltung,
dass diese Vorschrift gesellschafterbezogen auszulegen ist und die Gewinnhinzurech-
nung deshalb auf der Grundlage des Anteils des einzelnen Gesellschafters am Ge-
samtgewinn der Personengesellschaft sowie dem Saldo seiner Entnahmen und Einla-
gen zu bestimmen ist.

Hinweis:

Diese gesellschafterbezogene Betrachtung fuhrt zundchst dazu, dass Entnahmen ei-
nes Gesellschafters nicht zum steuerlichen Nachteil eines anderen Gesellschafters fuh-
ren kdnnen. Fir viele Gesellschafter ist diese Entscheidung von Vorteil, da der Betrag
i.H.v. 2 050 € nach Ansicht des Bundesfinanzhofs jedem Betrieb zu gewahren ist. Dies
hat zur Folge, dass derjenige, der an mehreren Personengesellschaften beteiligt ist
oder zusatzlich ein Einzelunternehmen betreibt, mehrfach in den Genuss des (anteili-
gen) Betrags kommt. Andererseits war die bislang von der Finanzverwaltung verfolgte
gesellschaftsbezogene Betrachtungsweise oftmals glnstiger, da Enthahmen eines Ge-
sellschafters durch Einlagen eines anderen Gesellschafters ausgeglichen werden
konnten. Insofern bleibt abzuwarten, ob die Finanzverwaltung dieses Urteil des Bun-
desfinanzhofs tber den Streitfall hinaus allgemein anwendet und ob gegebenenfalls ei-
ne Ubergangsregelung geschaffen wird.

Keine schenkungsteuerliche Begiinstigung bei Uber tragung eines
nieBbrauchsbelasteten Anteils und Vorbehalt des Sti mmrechts sowie eines
unbegrenzten Entnahmerechts

Derzeit bietet sich in vielen Féllen noch die Nutzung der weitgehenden Vergunstigun-
gen des jetzigen Erbschaftsteuerrechts und der vergleichsweise geringen Bemes-
sungsgrundlage bei der unentgeltlichen Ubertragung von Personengesellschaftsantei-
len an. Dies gilt insbesondere bei ertragsstarken Personengesellschaften, die zukinftig
voraussichtlich deutlich hoher bewertet werden als noch nach derzeit geltendem Recht.
Insoweit der Hinweis auf die Rubrik ,Fiir alle Steuerpflichtigen* unter der Uberschrift
.Gesetzentwurf zur Reform des Erbschaftsteuer- und Bewertungsrechts*.

Die Nutzung des Freibetrags i.H.v. 225 000 € und des Bewertungsabschlags i.H.v.
35 % des derzeitigen Erbschaft-/Schenkungsteuerrechts erfordern bei der unentgeltli-
chen Ubertragung von Personengesellschaftsanteilen, dass der Erwerber Mitunter-
nehmer des Betriebs im steuerlichen Sinne wird. Die Einrdumung eines Vorbehalts-
nieBbrauchs steht einer Mitunternehmerstellung regelmafig nicht entgegen. In einem
Fall, Gber den das Finanzgericht Rheinland-Pfalz mit Urteil vom 27.4.2006 (Aktenzei-
chen 4 K 2163/03) entschieden hat, hatten sich die Schenker aber nicht nur den Niel3-
brauch an den Ubertragenen Anteilen vorbehalten, sondern auch das Stimmrecht und
ein unbegrenztes Entnahmerecht. Insoweit urteilte das Finanzgericht, dass eine Mitun-
ternehmerstellung fur den Beschenkten nicht mehr anzunehmen sei.

Hinweis:

Dieses Urteil zeigt, dass Vorsicht geboten ist, wenn die Rechte des Beschenkten ein-
geschrankt werden sollen. Auch wenn das Urteil des Finanzgerichts nicht rechtskréaftig
ist, sollten zu weitgehende Gestaltungen vermieden werden, da nachtragliche Korrek-
turmdglichkeiten nicht bestehen.
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Fir Arbeitnehmer

Nachentrichtung hinterzogener Arbeitnehmeranteile zur
Gesamtsozialversicherung unterliegt der Lohnsteuer

In Fortentwicklung seiner Rechtsprechung hat der Bundesfinanzhof mit Urteil vom
13.9.2007 (Aktenzeichen VI R 54/03) entschieden, dass bereits in der Nachentrichtung
von Arbeitnehmeranteilen zur Sozialversicherung als solche ein tUber den Bruttolohn hi-
nausgehender zusatzlicher geldwerter Vorteil liegt. Kiinftig kommt es danach nicht
mehr darauf an, dass der Arbeitgeber bei der Nachentrichtung der Arbeitnehmeranteile
rechtlich wie wirtschaftlich eine originar eigene Verbindlichkeit erfullt.

Im Urteilssachverhalt hatte eine GmbH Uber mehrere Jahre hinweg zusatzliche Léhne
ohne Lohnsteuerabzug und auch ohne Abzug von Sozialversicherungsbeitragen geleis-
tet (Schwarzgeldzahlungen). Nach Abflihrung der riickstandigen Sozialversicherungs-
beitrage durch die GmbH stellte die Lohnsteuer-Aul3enpriifung fest, dass die GmbH bei
den Arbeitnehmern insoweit keinen Ruckgriff genommen hatte und wertete dies als
weiteren Lohnzufluss.

Firmenwagenbesteuerung nach der 1 %-Regelung

a) Zuzahlungen des Arbeitnehmers zu den Anschaffungsk osten

Im Urteilssachverhalt streitig war die Frage der einkommensteuerrechtlichen Behand-
lung von Zuzahlungen eines Arbeitnehmers zu den Anschaffungsko sten eines ihm
Uberlassenen Dienstwagens bei der Anwendung der sog. 1 %-Regelung. Der Arbeitge-
ber hatte mit dem Arbeitslohn auch den geldwerten Vorteil aus der Fahrzeuggestellung
nach der 1 %-Regelung der Besteuerung unterworfen. Der Arbeithehmer hatte Ab-
schreibungen fir die geleistete Zuzahlung als Werbungskosten steuerlich geltend ge-
macht.

Der Bundesfinanzhof hat mit Urteil vom 18.10.2007 (Aktenzeichen VI R 59/06) den
Werbungskostenabzug zugelassen. Letztlich ist dies auch gerechtfertigt, da der Arbeit-
nehmer Ausgaben in Form der Zuzahlung zur Anschaffung des Firmenwagens getatigt
hat, welche sich steuerlich auswirken missen.

Gestaltungshinweis:

Die Zuzahlungen zu den Anschaffungskosten kann der Arbeitgeber bereits im Zuge der
Lohnabrechnungen berilicksichtigen und die geleisteten Zuzahlungen gegen die steu-
erpflichtigen Sachbeziige nach der 1 %-Regelung (gegebenenfalls zuziiglich der
0,03 %-Regelung fir Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstatte) bis maximal 0 ver-
rechnen. Auf diese Weise kdnnen dartber hinaus Sozialversicherungsbeitrage gemin-
dert werden, falls der betreffende Arbeithnehmer die Beitragsbemessungsgrenze noch
nicht Uberschritten hat.

b) Vom Arbeitnehmer (ibernommene Treibstoffkosten al s Werbungskosten?

Im Urteilssachverhalt streitig war die Frage der steuerlichen Behandlung der von ei-
nem Arbeitnehmer selbst getragenen Treibstoffkosten eines ihm Uberlassenen
Dienstwagens bei der Anwendung der sog. 1 %-Regelung. Der Arbeitgeber hatte Lea-
singkosten, Steuern sowie Versicherung getragen und den geldwerten Vorteil aus der
Fahrzeuggestellung nach der 1 %-Regelung der Besteuerung unterworfen. Der Arbeit-
nehmer hatte hingegen die laufenden Betriebskosten (insbesondere fiir Treibstoff) zu
tragen, fur die er den Werbungskostenabzug begehrte.

Die Finanzverwaltung wie auch das Finanzgericht KéIn erkannten den Werbungskos-
tenabzug nicht an. Der Bundesfinanzhof stellte nun in dem Urteil vom 18.10.2007 (Ak-
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tenzeichen VI R 57/06) fur den Werbungskostenabzug wie folgt auf die Ermittlung des
Werts der privaten Nutzung ab:

— Wird der Wert der privaten Nutzung pauschal nach der 1 %-Methode ermittelt, so
konnen individuelle (Betriebs-)Kosten keine Beriicksichtigung finden, da dies dem
Pauschalierungszweck der Regelung entgegenstenht.

— Wird demgegeniber der Wert der privaten Nutzung nach der Fahrtenbuchmethode
ermittelt, liegt also ein ordnungsgemafes Fahrtenbuch vor, so kénnen die vom Ar-
beitnehmer getragenen Treibstoffkosten als Werbungskosten geltend gemacht wer-
den.

c) Vom Arbeitnehmer Gilbernommene Treibstoffkosten be i der Bemessung des
lohnsteuerpflichtigen Betrags

Auch in dem Urteil des Bundesfinanzhofs vom 18.10.2007 mit dem Aktenzeichen VI R
96/04 war die Frage der steuerrechtlichen Behandlung der von den Arbeitnehmern
selbst getragenen Treibstoffkosten aus der Nutzung der ihnen Uberlassenen sog.
Dienstwagen streitig. Als Besonderheit des Sachverhalts ist herauszuheben, dass die
Arbeitnehmer einer Autovermietung (ohne férmliche Dienstwagengestellung) die Még-
lichkeit hatten, bei Ubernahme der Treibstoffkosten die Mietwagen auch privat zu nut-
zen; der Arbeitgeber hatte diese geldwerten Vorteile allerdings nicht der Lohnsteuer un-
terworfen.

Letztlich hat der Bundesfinanzhof hierzu festgestellt, dass die unentgeltliche Uberlas-
sung unstreitig einen geldwerten Vorteil darstellt, welcher mangels Einzelnachweis
nach der 1 %-Methode zu bewerten ist. Bei dieser 1 %-Methode kdnnen nach hdchst-
richterlicher Rechtsprechung lediglich pauschale Nutzungsentgelte abgezogen werden;
auf eigene Rechnung erworbener Treibstoff zahlt aber nicht zu den pauschalen Nut-
zungsentgelten, wirkt sich also nicht auf den steuerpflichtigen geldwerten Vorteil aus
und kann auch nicht von den Arbeitnehmern als Werbungskosten geltend gemacht
werden.

Hinweis:

Wird der geldwerte Vorteil mit einem durchschnittlichen Pauschalsteuersatz erfasst,
scheidet ein entsprechender Werbungskostenabzug schon aus diesem Grunde aus.

Abschaffung der Zweijahresfrist bei der Antragsv eranlagung

Eine Antragsveranlagung zur Einkommensteuer fur Arbeitnehmer zur Bertcksichtigung
bestimmter steuermindernder Abzugsbetrage war bislang nur innerhalb einer Frist von
zwei Jahren maglich. Die RechtmaRigkeit dieser Zweijahresfrist ist umstritten. Nunmehr
wurde vom Gesetzgeber die Zweijahresfrist aufgehoben. Diese Anderung gilt erstmals
fur Antrdge auf Veranlagung ab dem Jahr 2005, welche nun innerhalb der Festset-
zungsfrist von vier Jahren  gestellt werden kdnnen.

Fur Bezieher von Kapitaleinkinften

Verkauf und Rickkauf von Wertpapieren am selben  Tag zur Realisierung von
Spekulationsverlusten kein Gestaltungsmissbrauch

Verkauft ein Anleger im Wert gesunkene Wertpapiere innerhalb der bisherigen Speku-
lationsfrist von einem Jahr zur steuerwirksamen Realisierung der Verluste und kauft er
an demselben Tag in gleicher Stlickzahl die gleichen Wertpapiere zuriick, ist dies nach
Ansicht des Finanzgerichts Baden-Wirttemberg (Urteil vom 1.8.2007, Aktenzeichen 1
K 51/06) kein Gestaltungsmissbrauch. Ziel solcher Transaktionen ist es, die wirtschaft-
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lich erlittenen Verluste zumindest steuerlich geltend zu machen. Zu beachten ist inso-
weit allerdings, dass derartige Spekulationsverluste nur mit Spekulationsgewinnen und
nicht mit anderen Einklnften verrechnet werden kénnen.

Hinweis:

Gegen das Urteil wurde Revision beim Bundesfinanzhof eingelegt. Generell ist in sol-
chen Féllen Vorsicht geboten . Das Finanzgericht Hamburg und das Finanzgericht
Schleswig-Holstein hatten in d&hnlichen Fallen einen Gestaltungsmissbrauch gesehen
und die geltend gemachten Spekulationsverluste nicht anerkannt.

Einschrankung des Ausschlusses der Abgeltungsteu er bei schadlicher Back-to-
back-Finanzierung

Die ab 2009 geltende Abgeltungsteuer kommt nicht zur Anwendung, wenn eine schéad-
liche Back-to-back-Finanzierung vorliegt. Diese Regelung gilt fur Finanzierungen ei-
ner GmbH, wenn der betroffene Steuerpflichtige zu mindestens 10 % beteiligt ist, fur
Gesellschafter einer Personengesellschaft sowie bei der Kapitalbeschaffung fir z.B.
Vermietungsobjekte. Liegt eine schadliche Back-to-back-Finanzierung vor, so unterlie-
gen die Zinseinkinfte des Steuerpflichtigen der Tarifbesteuerung und nicht dem
25%igen Abgeltungsteuersatz. Verhindert werden soll hiermit, dass einerseits der Zins-
aufwand die Steuer nach dem normalen Tarif mindert, andererseits aber die Zinsertra-
ge der vergleichsweise niedrigen Abgeltungsteuer unterliegen.

Beispiel:

Ein Steuerpflichtiger fuhrt bei einem Vermietungsobjekt umfangreiche Instandsetzun-
gen durch und finanziert diese durch ein Bankdarlehen i.H.v. 100 000 € zu 6 % Jahres-
zins. Gleichzeitig legt der Steuerpflichtige bei dieser Bank private Gelder i.H.v.
100 000 € als Anleihen an und erhélt einen Jahreszins von 5 %.

Nach den ab 2009 geltenden Besteuerungsregeln wirden die Zinsen aus den Anleihen
lediglich der 25 %igen Abgeltungsteuer unterliegen, wohingegen die Darlehenszinsen
bei den Einkinften aus Vermietung und Verpachtung als Werbungskosten abgesetzt
werden kdnnen und damit die Steuer mit maximal 45 % (Hochststeuersatz) mindern. In
diesem Fall ist zu priufen, ob eine schadliche Back-to-back-Finanzierung vorliegt.

Durch das Jahressteuergesetz 2008 wurde die Regelung zum Ausschluss der Abgel-
tungsteuer bei schadlicher Back-to-back-Finanzierung nun wesentlich entscharft
Nunmehr wird eine schadliche Back-to-back-Finanzierung dann angenommen, wenn
(insbesondere) Kapitalanlage und Kapitalliberlassung durch den Dritten (i.d.R. ein Kre-
ditinstitut) in einem Zusammenhang stehen. Ein solcher Zusammenhang soll insbeson-
dere dann gegeben sein, wenn die Kapitaliberlassung in einem engen zeitlichen Zu-
sammenhang mit einer Kapitalanlage steht oder die jeweiligen Zinsvereinbarungen
miteinander verknlpft sind, so beispielsweise bei Koppelung sowohl des Kredit- als
auch des Guthabenzinses an einen Referenzzinssatz wie z.B. den LIBOR.

Nach dem Gesetz wird ein solcher schadlicher Zusammenhang jedoch dann verneint,
wenn die Zinsvereinbarungen marktiblich sind oder die Anwendung des vergleichswei-
se ginstigen Abgeltungsteuersatzes von 25 % gegentber dem normalen Steuertarif
beim Steuerpflichtigen zu keinem Belastungsvortelil fihrt.

Hinweis:

Allerdings kann ein schédlicher Zusammenhang nach dem Gesetz auch dann vorlie-
gen, wenn Kapitalaufnahme und Kapitalanlage bei verschiedenen Banken erfolgen
(Doppelbankenfall).

Sog. Daytrader nicht zwingend gewerblich tatig

Der Gewerbesteuer unterliegen nur gewerbliche Einklnfte. Diese sind abzugrenzen
von einer reinen Vermodgensverwaltung in Form einer Fruchtziehung aus dem Vermo-
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gen. Die insoweit erzielten Ertrage sind dann als Einkiinfte aus Kapitalvermdgen oder
Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung bei der Einkommensteuer zu erfassen.

Gerade bei den Einkunften aus Kapitalvermdgen kann es zu Abgrenzungsschwierigkei-
ten kommen. Das Finanzgericht Berlin-Brandenburg hat mit Urteil vom 29.8.2007 (Ak-
tenzeichen 3 K 5109/03 B) entschieden, dass ein gelernter Bankkaufmann, der aus-
schlie3lich auf eigene Rechnung und in eigenem Namen als sog. Daytrader im Echt-
zeithandel nachhaltig taggleich Ank&ufe und Verk&aufe von Wertpapieren, tiberwiegend
sog. Leerverkaufe tatigt, seine Order Uber Depotbanken oder Online-Broker platziert,
Uber eine geschaftsméalige Organisation verfligt, sich die nétigen Informationen Uber
Privatanlegern gleichermalf3en zugangliche Internetinformationsquellen verschafft und
erhebliche Gewinne erzielt, nicht als gewerblicher Wertpapierhandler tatig wird und
damit auch nicht der Gewerbesteuer unterliegt. Die Gewinne aus diesen Geschéaften
betrugen in den betreffenden Jahren immerhin ca. 875 000 DM und 5 429 000 DM.

Entscheidend stellte das Finanzgericht darauf ab, dass der Typus des gewerblichen
Wertpapierhandlers von dem eines privaten Anlegers abzugrenzen sei. Hierbei sei zu
berticksichtigen, dass der gewerbsmarige Wertpapierhandler fir Dritte tatig werde und
Dienstleistungen erbringe. Hierzu benétige er die Genehmigung der Bundesanstalt fur
Finanzdienstleistungsaufsicht. Die Tatigkeit des gewerblichen Wertpapierhandlers
zeichne sich daruber hinaus dadurch aus, dass er zu anderen Handlern oder auf3erhalb
des Borsenmarkts zu institutionellen Anlegern Kontakte kniipft, um seine Wertpapier-
geschéfte abzuwickeln. Hierfur erhalte er von seinen Kunden eine Provision bzw. erzie-
le seinen Gewinn aus der Handelsspanne zwischen An- und Verkaufspreis. Hierbei ta-
tige er Geschéfte in GréfRenordnungen und zu Marktkonditionen, die dem privaten An-
leger nicht zuganglich seien. Demgegenuber sei der Privatanleger auf den reinen Markt
des offiziellen Bdorsenparketts beschrankt und kenne nicht seine Kontrahenten. Dem-
entsprechend liege bei einem Wertpapierhandel, auch in erheblichem Umfang, stets
eine private Vermogensverwaltung vor, wenn keine Angebote an Dritte erfolgten.

Hinweis:

Das Urteil ist nicht rechtskréftig. Eine Abgrenzung ist letztlich insoweit nur im Einzelfall
moglich. Allerdings zeigt dieses Urteil, dass sich durch den Wandel der technischen
Maoglichkeiten beim Handel fir Privatpersonen und bei der Informationsbeschaffung
Uber allgemein zugangliche Quellen des Internets die Abgrenzung zwischen dem priva-
ten Anleger und dem gewerblichen Handler verschiebt.

Fur Hauseigentimer

Aufwendungen fir ein Schadstoff-Gutachten

Mit Urteil vom 17.7.2007 (Aktenzeichen IX R 2/05) hat der Bundesfinanzhof entschie-
den, dass Aufwendungen fir ein Schadstoff-Gutachten, das der Feststellung einer
durch einen Mieter verursachten Untergrund- und Bodenverunreinigungen dient, als
Werbungskosten bei den Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung abziehbar sein
koénnen.

Im Urteilsfall wurde das zunéchst bis 1953 als Firmensitz einer Bauunternehmung die-
nende Grundstiick danach als betriebseigener Bauhof genutzt. Im Anschluss daran er-
folgten ab 1969 Vermietungen an einen Kraftfahrzeug-Zubehérhandel mit Werkstatt
und an ein Geschéft fur Kleinkraftrader, Rasenmaher und Sagen, das auch Reparatu-
ren durchfihrte. Die Mieter nutzten ,auch die auf dem Grundstiick befindliche Tankstel-
le, wodurch das Grundstiick teilweise mit Ol und Benzin verunreinigt worden* war. An-
fang 1993 war vorsorglich ein Schadstoff-Gutachten in Auftrag gegeben worden, das
unter Berlicksichtigung von Bebauung und Nutzungsgeschichte das Geschaftsgrund-
stiick auf mdgliche Kontaminationen des Bodens und der Bausubstanz untersuchen
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sollte. Das Gutachten wurde im Juni 1993 erstellt. Die Kosten i.H.v. etwa 50 000 DM
wurden schlieBlich im Februar 1994 beglichen. Im Oktober 1994 kindigte der letzte
Mieter das bestehende Mietverhaltnis zu Ende Januar 1995. Seit Februar 1995 hat das
Gebaude - bis zu dessen Verkauf — leer gestanden; allerdings bemuhte sich der
Grundstiickseigentiimer noch in den Jahren 1995 und 1996, das Geschéaftsgrundstick
nach durchzufuhrender Sanierung mit vollstandiger Neubebauung tber einen Makler
langfristig zu vermieten. Mit Vertrag vom Januar 2000 wurde das Objekt schliel3lich
verauliert.

Der Bundesfinanzhof hat in seiner Urteilsbegriindung ausdriicklich darauf hingewiesen,
dass die nutzungsbedingte Veranlassung der Aufwendungen nicht durch die spatere,
erst Anfang 2000 erfolgte GrundstiicksverauRerung verdréangt oder Uberlagert wurde.
Insoweit war allerdings wichtig, dass im Urteilsfall neben der moglichen VeréauRerung
des Grundstuicks auch das ernsthafte und nachhaltige Bemiihen um seine Vermietung
und damit eine (Mit-)Veranlassung durch die (beabsichtigte) Nutzung der Immobilie ge-
geben war.

Aufwand fir Umbau eines GroRraumburos in Einzelbi ros sofort als
Erhaltungsaufwand abziehbar

Der Bundesfinanzhof hat mit Urteil vom 16.1.2007 (Aktenzeichen IX R 39/05) entschie-
den, dass die Umbaukosten eines Grolsraumbiros unter Verwendung von sog. Rigips-
Standerwerk in vier Einzelbiros als sofort abziehbare Erhaltungsaufwendungen einzu-
stufen sind. Das Finanzamt war hingegen der Ansicht, dass es sich bei den betreffen-
den Aufwendungen um nachtragliche Herstellungskosten handele, die nicht sofort,
sondern als Absetzungen fur Abnutzung (AfA) Uber die Nutzungsdauer des Gebaudes
abgeschrieben werden mussten. Im Zuge der Umbaumalnahme wurde auch die Elekt-
roinstallation in den von der Baumalinahme betroffenen Raumen erneuert. Das Grof3-
raumburo bzw. anschlieBend die vier einzelnen Biros waren fremdvermietet. Entschei-
dend war insoweit, dass die BaumalRnahmen an dem bereits fertig hergestellten Ge-
baude weder zu einer Wesensanderung der vermieteten Raume noch zu einer Erweite-
rung der Nutzflache gefihrt haben. Die durchgefiihrten Arbeiten hatten auch nicht den
Standard des Vermietungsobjekts erhdht, weil nur im Bereich der Elektroinstallation,
nicht aber in den Bereichen der Sanitar- und Heizungsinstallation oder der Fenster
Veranderungen vorgenommen worden sind.

Fir GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsfuhrer

Elektronische Kapitalertragsteuer-Anmeldungab 2 009

Die Kapitalertragsteuer-Anmeldung ist nach einer Anderung durch das Jahressteuer-
gesetz 2008 vom 20.12.2007 (BGBI. | 2007, 3150) erstmals fur Kapitalertrage, die dem
Glaubiger nach dem 31.12.2008 zuflieBen, auf elektronischem Wege an die Finanz-
verwaltung zu Ubermitteln. Von Bedeutung ist dies insbesondere fiir Gewinnausschiit-
tungen der GmbH.

Option zur Regelbesteuerung bei Kapitaleinkiinften mit Werbungskostenabzug
und Verlustausgleichsmoglichkeit

Gesellschafter einer GmbH unterliegen ab 2009 grundsatzlich der mit dem Unterneh-
mensteuerreformgesetz 2008 neu eingefiihrten Abgeltungsteuer. Dies hat u.a. zur Fol-
ge, dass ein Werbungskostenabzug zukilnftig nicht mehr mdglich und die Verlustver-
rechnung stark eingeschrankt ist. AuBerst nachteilig ist dies insbesondere dann, wenn
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auf Gesellschafterebene der Erwerb der Anteile durch ein Darlehen finanziert wurde
und daraus Refinanzierungszinsen anfallen.

Mit dem Jahressteuergesetz 2008 vom 20.12.2007 (BGBI. | 2007, 3150) wurde nun ei-
ne Losung dieser Probleme geschaffen. Nunmehr besteht ab 2009, wenn grundsatzlich
die Abgeltungsteuer greift, unter bestimmten Voraussetzungen eine Optionsmdaglich-
keit zur Anwendung des progressiven Einkommensteuert arifs unter Erdffnung
des Werbungskostenabzugs . Die Abgeltungsteuer findet keine Anwendung bei einem
Antrag des Gesellschafters, welcher im Wesentlichen auf Gewinnausschittungen be-
schrankt ist.

Voraussetzung fir die Antragstellung ist, dass der Gesellschafter in dem Jahr, fur
das der Antrag erstmals gelten soll, unmittelbar oder mittelbar

— zu mindestens 25 % an der Kapitalgesellschaft beteiligt ist oder
— zu mindestens 1 % beteiligt ist und beruflich fur diese tatig ist.

Der Antrag gilt aus Vereinfachungsgriinden grundsatzlich fur funf Jahre, kann vorher
aber vom Steuerpflichtigen auch widerrufen werden. Wird der Antrag auf Regelbesteu-
erung vom Gesellschafter zuriickgenommen bzw. nach funf Jahren nicht erneut ge-
stellt, so kann dieser fur dieselbe Beteiligung nicht wieder gestellt werden.

Folge der Antragstellung ist, dass

— Gewinnausschittungen unter Anwendung des Teileinkinfteverfahrens der tariflichen
Einkommensteuer unterliegen (Versteuerung von 60 % der Einnahmen, keine Abgel-
tungsteuer),

— die Einschrankung der Verlustverrechnung nicht gilt und

— Werbungskosten im Zusammenhang mit den Gewinnausschittungen zu 60 % ver-
rechnet werden kénnen.

Referentenentwurf eines Bilanzrechtsmodernisierun gsgesetzes (BilMoG)

Vorgelegt wurde der Referentenentwurf eines Bilanzrechtsmodernisierungsgesetzes
(BilIMoG), welches ganz erhebliche Veranderungen im Handelsbilanzrecht mit sich
bringen wird. Nach jetzigen Planungen sollen die Anderungen durch dieses Gesetz
erstmals fur den Jahresabschluss 2009 anwendbar sein. Im Mandanten-Rundschreiben
1/2008 wird in der Rubrik ,Fur Unternehmer und Freiberufler unter der Uberschrift
~Entwurf eines Bilanzrechtsmodernisierungsgesetzes" ausfihrlich auf dieses Gesetz-
gebungsverfahren eingegangen. Zu nennen sind aber folgende GmbH-spezifische
Anderungsplane :

— Die Schwellenwerte fur Kapitalgesellschaften (Bilanzsumme und Umsatzerlose)
sollen um ca. 20 % angehoben werden. Dies wird dazu fuhren, dass mehr GmbHs
als kleine Gesellschaft eingestuft werden und damit von den umfangreichen Erleich-
terungen bei der Erstellung, Prifung und Offenlegung des Jahresabschlusses
Gebrauch machen kdnnen.

— Das Verbot der Aktivierung selbst geschaffener immaterieller Vermo gensge-
genstande des Anlagevermdgens soll aufgehoben werden und durch die Pflicht zur
Aktivierung der auf die Entwicklungsphase entfallenden Herstellungskosten ersetzt
werden. Dagegen sollen auf die Forschungsphase entfallende Herstellungskosten
von der Aktivierung ausgeschlossen sein. Dem Glaubigerschutz soll Rechnung ge-
tragen werden durch eine Ausschittungssperre und entsprechende Anhangsanga-
ben.

— Kapitalgesellschaften wird das Wahlrecht eingerdumt, den Jahresabschluss entwe-
der nach den handelsrechtlichen Vorschriften oder nach internationalen Rech-
nungslegungsstandards (IFRS) aufzustellen. Wird allerdings ein Jahresabschluss
nach den IFRS aufgestellt, so sind in den Anhang eine Bilanz und eine Gewinn- und
Verlustrechnung nach dem Handelsgesetzbuch aufzunehmen, damit die Mal3geb-
lichkeit der Handelsbilanz fiir die Steuerbilanz weiter gewahrt bleibt.
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— Aufhebung des Bilanzierungswahlrechts fir Ingangsetzungs- und Erweiterungs-
aufwendungen.

— Pflicht zum Ausweis aktiver latenter Steuern.
Hinweis:

Das Handelsrecht wird durch dieses Gesetz ganz erhebliche Anderungen erfahren.
Notwendig ist eine sorgféltige Beobachtung des weiteren Gangs des Gesetzgebungs-
verfahrens.

Grundsatzlich kein Erwerb von wirtschaftlichem Ei gentum an
Kapitalgesellschaftsanteilen nur auf Grund einer Er  werbsoption

Im Zusammenhang mit der Anschaffung bzw. Verauf3erung von Beteiligungen an Kapi-
talgesellschaften stellt sich regelmé&Rig die Frage, ob bereits die Vereinbarung von Op-
tions- oder Sicherungsrechten (z.B. einer Erwerbsoption) das wirtschaftliche Eigentum
an den Anteilen begrindet.

Zu diesem Problemkreis hat der Bundesfinanzhof mit Urteil vom 4.7.2007 (Aktenzei-
chen VIII R 68/05, BStBI Il 2007, 937) festgestellt, dass eine solche Option regelmafiig
noch kein wirtschaftliches Eigentum begrindet . Wirtschaftliches Eigentum an Kapi-
talgesellschaftsanteilen geht nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs dann
tber, wenn

— der Erwerber auf Grund eines zivilrechtlichen Rechtsgeschafts bereits eine rechtlich
geschitzte , auf den Erwerb des Rechts gerichtete Position erworben hat, die ihm
gegen seinen Willen nicht mehr entzogen werden kann, und

— die mit dem Anteil verbundenen wesentlichen Rechte sowie

— das Risiko einer Wertminderung und die Chance einer Wertsteigerung auf ihn tGber-
gegangen sind (vgl. auch Urteil des Bundesfinanzhofs vom 11.7.2006, Aktenzeichen
VIII R 32/04, BStBI 11 2007, 296).

Ausnahmsweise kann das wirtschaftliche Eigentum aber auch bereits dann tibergehen,
wenn zwar nicht alle genannten Voraussetzungen in vollem Umfang erfullt sind, sich
aber ein Ubergang aus dem wirtschaftlich Gewollten und dem tatséachlich Bewirkten er-
gibt.

Im konkreten Streitfall war nach diesen Grundséatzen ein Ubergang des wirtschaftlichen
Eigentums an den Anteilen zu verneinen. So waren wesentliche Rechte, wie Gewinn-
bezugsrecht und Stimmrecht , im Streitjahr noch nicht Gbergegangen. Selbst wenn
diese Gesichtspunkte geringer gewichtet werden wirden, weil den genannten Rechten
nach den konkreten Verhéaltnissen im Streitfall keine nennenswerte praktische Bedeu-
tung zukam, so sprach gegen den Ubergang des wirtschaftlichen Eigentums, dass der
potentielle Erwerber zwar die Chance einer Wertsteigerung der Anteile hatte, aber we-
der rechtlich noch wirtschaftlich das Risiko einer Wertminderung tragen musste.

Vorliegend unterscheiden sich die tatsdchlichen bzw. rechtlichen Verhaltnisse in einem
wesentlichen Punkt von denen, die dem Urteil des Bundesfinanzhofs vom 11.7.2006
(Aktenzeichen VIII R 32/04, BStBI 1l 2007, 296) zu Grunde lagen. Dort wurde — zusatz-
lich zur Option der Erwerber — den Anteilsverduf3erern auch das unwiderrufliche Recht
eingerdumt, die Beteiligungen zu einem festen und von der Wertentwicklung der Betei-
ligungen unabhangigen Kaufpreis zu Ubertragen (Andienungsrecht im Rahmen einer
sog. Doppeloption). Wegen dieser Doppeloption war nach dem typischen Gesche-
hensablauf davon auszugehen, dass eine der Vertragsparteien von ihrer Option
Gebrauch machen wirde.

Hinweis:

In der Vereinbarung einer einseitigen Option ist demnach regelmafig noch kein An-
teilstibergang zu sehen. Problematisch wird es aber dann, wenn beidseitig verpflich-

tende Optionen vereinbart werden und nach dem typischen Geschehensablauf auch
damit zu rechnen ist, dass eine der beiden Parteien ihr Recht ausiiben wird. In solchen
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Fallen bejaht der Bundesfinanzhof eine Ubertragung von Anfang an — und zwar mit der
einschneidenden Konsequenz, dass gegebenenfalls eine Steuerschuld zu begleichen
ist, ohne dass (bereits) Liquiditat zugeflossen wére.

Kapitalgesellschaften kénnen bei Verschmelzungen wahlweise stille Reserven
aufdecken

Wenn Kapitalgesellschaften verschmolzen werden, stellt sich die Frage, ob bei der U-
bertragenden Kapitalgesellschaft die steuerlichen Wertansatze in der Schlussbilanz
Uber den in der Handelsbilanz ausgewiesenen Buchwerten liegen kdnnen oder ob die
Handelsbilanz insoweit maf3geblich fur die Steuerbilanz ist (Mal3geblichkeitsprinzip)
Wenn diese Werte Uber den Buchwerten liegen drften, ware damit der Vorteil ver-
bunden, dass ein etwaig aulRer Ansatz bleibender Ubernahmeverlust vermieden oder
zumindest vermindert werden kénnte.

Dazu hat der Bundesfinanzhof mit Urteil vom 5.6.2007 (Aktenzeichen | R 97/06, DB
2007, 2177) seine bisherige Rechtsprechung bestétigt, wonach das Maf3geblichkeits-
prinzip fur die Austbung der Wahlrechte nach dem Umwandlungssteuergesetz 1995
gerade nicht gilt. Dem Streitfall lag die Verschmelzung einer Kapitalgesellschaft auf ei-
ne andere Kapitalgesellschaft zu Grunde, wobei in der Schlussbilanz der Ubertragen-
den Korperschaft ein Betriebsgrundstiick mit einem héheren Wert als dem in der Han-
delshilanz ausgewiesenen Buchwert angesetzt wurde.

Hinweis:

Der Gesetzgeber hat diese Frage nunmehr im Sinne der Rechtsprechung und der
herrschenden Auffassung in der Literatur geklart. Nach der Neufassung von 8§11
Abs. 2 Umwandlungssteuergesetz 1995 durch das Gesetz Uber steuerliche Begleit-
maRnahmen zur Einfihrung der Europaischen Gesellschaft und zur Anderung weiterer
steuerrechtlicher Vorschriften (SEStEG) vom 7.12.2006 (BGBI. | 2006, 2782 = BStBI |
2007, 4) kommt dem MalRgeblichkeitsprinzip bei Verschmelzungen von Kapitalgesell-
schaften keine Bedeutung mehr zu. Diese Neufassung gilt fur alle nach dem
12.12.2006 erfolgenden Umwandlungen. Festzuhalten ist allerdings auch, dass es sich
nicht um ein Ansatz-, sondern um ein Bewertungswahlrecht handelt, d.h. dass gegebe-
nenfalls alle Wirtschaftsguter gleichméRig aufzustocken sind.

Zufihrung von ,lberwiegend neuem Betriebsvermégen “ beim Ubergang eines
Verlustvortrags nach Anteilskauf (Mantelkauf)

Bei der Ubertragung von Anteilen an solchen Kapitalgesellschaften, die in der Vergan-
genheit Verluste erzielt haben, sollen nach dem Willen des Gesetzgebers (8 8 Abs. 4
Kdrperschaftsteuergesetz alte Fassung) die sog. Verlustvortrédge nur dann in spateren
Jahren berucksichtigt werden kdnnen, wenn die Kapitalgesellschaft rechtlich und
wirtschaftlich  mit derjenigen Gesellschaft identisch ist, die die Verluste erlitten hat.
Eine solche Identitat wird nach der bisherigen Gesetzeslage dann verneint, wenn mehr
als die Halfte der Anteile an der Kapitalgesellschaft tibertragen werden und diese ihren
Geschaftsbetrieb mit berwiegend neuem Betriebsvermogen fortfiihrt oder wieder auf-
nimmt. Auf Grund der besonderen materiellen Bedeutung ist dabei nattrlich immer um-
stritten, welche Sachverhalte von der Voraussetzung ,Zufihrung tGberwiegend neuen
Betriebsvermégens* erfasst werden.

Mit Urteil vom 5.6.2007 (Aktenzeichen | R 106/05, GmbHR 2007, 1161) hat der Bun-
desfinanzhof dazu in Fortfihrung seiner Rechtsprechung entschieden, dass anhand ei-
ner gegenstandlichen Betrachtungsweise ohne Saldierung von Zu- und Abgéngen zu
ermitteln ist, ob Uberwiegend neues Betriebsvermdgen (Aktivwermodgen) gemal 8§ 8
Abs. 4 Satz 2 Korperschaftsteuergesetz 1999 vorliegt. Im Fall des Branchenwechsels
sei es daruber hinaus auch nicht erforderlich, dass das neue Betriebsvermdgen von
auf3en (also durch Einlagen oder Fremdkapital) zugefiihrt werde. Vielmehr seien unter
dieser Pramisse auch innenfinanzierte Anschaffungen bei der Ermittlung des tberwie-
gend neuen Betriebsvermdgens zu berlicksichtigen.
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Zu beachten ist in diesem Zusammenhang die neue Rechtslage ab 2008 (fur den U-
bergangszeitraum gelten im Ubrigen komplexe Ubergangsregelungen), nach der allein
der Umfang des Anteilseignerwechsels innerhalb einer Finfjahresfrist relevant sein
wird:

— Gehen mehr als 25 % der Anteile auf einen Erwerber oder diesem nahestehende
Personen Uber, so geht der Verlustvortrag anteilig unter;

— gehen mehr als 50 % der Anteile auf einen Erwerber oder diesem nahestehende
Personen uber, so geht der Verlustvortrag vollstéandig verloren.

Hinweis:

Mit dem vorgenannten Urteil halt der Bundesfinanzhof an seiner restriktiven Auffassung
fest. FOr den Veranlagungszeitraum 2008 und Anteilsibertragungen nach dem
31.12.2007 ist allerdings erstmals die ,Nachfolgeregelung” des 8§ 8c Kdrperschaftsteu-
ergesetz in der Fassung des Unternehmensteuerreformgesetzes 2008 vom 14.7.2007
(BGBI. 1 2007, 1912 = BStBI | 2007, 630) zu beachten. Danach kommt es fiur die Ver-
sagung des Abzugs nicht genutzter Verluste nicht mehr auf die Zufihrung neuen Be-
triebsvermdgens an, sondern nur noch darauf, ob ein schadlicher Beteiligungserwerb
im Sinne der neuen Regelung vorliegt.

Anforderungen an die phasengleiche Aktivierung v on Dividenden

In den Féllen, in denen ein beherrschender Gesellschafter an einer Kapitalgesellschaft
beteiligt ist, stellt sich die Frage, ob dieser Gesellschafter die Dividendenanspriiche aus
dem beherrschten Unternehmen bereits phasengleich aktivieren kann. Mit einer sol-
chen Aktivierung kdnnten in der Praxis z.B. Vorteile aus der frihzeitigen Nutzung von
Verlustvortragen verbunden sein.

In Fortfuhrung seiner Rechtsprechung hat der Bundesfinanzhof eine solche phasen-
gleiche Aktivierung mit Urteil vom 7.2.2007 (Aktenzeichen | R 15/06, GmbHR 2007,
939) allerdings abgelehnt. Nach der somit erneut bestatigten Rechtsprechung kommt
eine phasengleiche Aktivierung nur noch in seltenen Ausnahmefallen in Betracht.
Ein solcher Ausnahmefall wiirde voraussetzen, dass

— zu dem betreffenden Zeitpunkt ein Bilanzgewinn der beherrschten Gesellschaft aus-
zuweisen ist,

— der mindestens ausschuittungsfahige Gewinn bekannt ist und

— anhand objektiver Gesichtspunkte nachgewiesen sein muss, dass die Gesellschafter
der beherrschten Gesellschaft schon zu diesem Zeitpunkt endglltig entschlossen
waren, eine bestimmte Gewinnverwendung kiinftig zu beschliel3en.

Hinweis:

Gestaltungsuberlegungen betreffend die ,phasengleiche Aktivierung® stellen also aller-
hochste Anforderungen und sind damit nicht zu empfehlen. Bereits die ,0bjektiv gege-
bene Unkenntnis“ der Gewinnhthe und sogar schon die ,subjektive Unkenntnis* auf
Seiten der Geschéftsfihrer der beherrschenden Gesellschaft hinsichtlich des genauen
Betrags der Ausschittung (auch wenn sich dieser zum Bilanzstichtag mdglicherweise
errechnen lassen kénnte) stehen nach Auffassung der Rechtsprechung einer phasen-
gleichen Aktivierung entgegen.

Ubertragung einer Pensionsverpflichtung fuihrt zu Lohnzufluss

Die Gewahrung von Pensionszusagen an Gesellschafter-Geschéftsfihrer gehort zum
gangigen Instrumentarium der steuerlichen Gestaltungen , weil sie einerseits die
Steuerlast mindert und zugleich die aktuelle Liquiditat der GmbH nicht belastet. Aller-
dings sind damit gerade anléasslich von Unternehmensubertragungen auch Risiken
verbunden, insbesondere wenn Uber die Anspriiche durch den Gesellschafter-
Geschatftsfuhrer verfugt wird.
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Der Bundesfinanzhof hat mit Urteil vom 12.4.2007 (Aktenzeichen VI R 6/02, GmbHR
2007, 665) entschieden, dass auch die — auf Geheil3 des Berechtigten erfolgende —
Ubertragung einer Pensionsverpflichtung von einer GmbH auf eine andere GmbH zu
Lohnzufluss beim Berechtigten fihrt.

Im Urteilsfall hatte ein Gesellschafter-Geschéftsfiihrer seine GmbH, die ihm eine Pen-
sionszusage erteilt hatte, verauf3ert und eine Befreiung von der Pensionsverpflichtung
fur den Fall vereinbart, dass der Erwerber eine Ablésung in Héhe des Teilwerts an ei-
ne neu gegrindete GmbH leistet. In der daraufhin erfolgten Zahlung an diese neu ge-
grindete GmbH hat die Finanzverwaltung steuerpflichtigen Arbeitslohn erkannt. Dieser
Auffassung folgte auch der Bundesfinanzhof. Danach ist allein schon die Erlangung der
wirtschaftlichen Verfligungsmacht entscheidend.

Hinweis:

Dieses Urteil bestatigt, dass im Rahmen von Verdul3erungs- oder auch Umstrukturie-
rungsprozessen ein Antasten der Pensionszusagen unvermutete steuerliche Belastun-
gen nach sich ziehen kann, auch ohne dass der Berechtigte tGberhaupt einen Liquidi-
tatszufluss erfahren hat. Daher ist bei entsprechenden Dispositionen héchste Sorgfalt
erforderlich. Unter bestimmten Bedingungen sieht das Einkommensteuergesetz aller-
dings eine Steuerbefreiung vor.

Verdeckte Gewinnausschuttung an Gesellschafter-G  eschaftsflhrer durch
nachtragliche Aufstockung der Riickdeckungsversicher ung flr eine
Pensionszusage?

Die Bildung einer Pensionsrickstellung auf Grund einer entsprechenden Zusage ge-
genuber dem Gesellschafter-Geschéaftsfuhrer zahlt — wie bereits erlautert — zu den
weitverbreiteten und vorteilhaften Sachverhaltsgestaltungen . Zur Absicherung der
Zusagen werden haufig Rickdeckungsversicherungen abgeschlossen, bei denen die
Frage auftreten kann, wie eine Aufstockung der Versicherung steuerlich zu wirdigen
ist.

Hierzu hat die Oberfinanzdirektion Hannover  mit Verfligung vom 26.10.2007 (Akten-
zeichen S 2742 — 172 — StO 242, juris) Stellung genommen. Danach kann die Aufsto-
ckung einer Rickdeckungsversicherung fir sich genommen nicht dazu fuhren, eine
zunéachst betrieblich veranlasste Pensionszusage als gesellschaftsrechtlich veranlasst
(und damit als verdeckte Gewinnausschuttung) anzusehen. Pramienzahlungen, die auf
Grund einer notwendig gewordenen Aufstockung einer Rickdeckungsversicherung ge-
leistet werden, sind in der Regel betrieblich veranlasst.

Haftung des GmbH-Geschéftsfiihrers fir nicht abge  filhrte Steuerbetrage in der
Krise

Eines der Kernprobleme der GmbH in der Krise ist die Frage, ob und inwieweit der
Geschaftsfuhrer fur nicht abgefiihrte Steuer- und Sozialversicherungsbetrage haftet.

Mit Urteil vom 5.6.2007 (Aktenzeichen VII R 65/05, DB 2007, 2072) hat der Bundesfi-
nanzhof zu dieser Problematik seine restriktive Rechtsprechung in Haftungsfragen
bestétigt . Im Urteilsfall hatte der allein vertretungsberechtigte Geschéftsfihrer einer
GmbH wegen Zahlungsunféhigkeit einen Insolvenzantrag gestellt. In der Folge erliel3
die Finanzverwaltung einen Haftungsbescheid, mit dem sie den Geschéaftsfuhrer fir
rickstandige Lohnsteuer, Solidaritats- und S&dumniszuschléage in Anspruch nahm. Die-
ser argumentierte gegen seine Inanspruchnahme, dass der Insolvenzverwalter die Zah-
lung der Steuerbetrage bei einer fristgerechten Abfiihrung héatte anfechten kénnen.

Diese Argumentation wies der Bundesfinanzhof zurtick und stutzte sich allein darauf,
dass der Geschéftsfuhrer die ihm obliegenden Pflichten zumindest grob fahrlassig ver-
letzt hat, indem er die Steuerbetrage nicht fristgerecht abgefiihrt hatte. Abweichend von
der Zivilrechtslage hielt der Bundesfinanzhof es nicht flir geboten, hypothetische Kau-
salverlaufe — hier die Anfechtungsmaoglichkeit durch einen Insolvenzverwalter — in die
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Betrachtung einzubeziehen. Einer solchen Berlcksichtigung stehe der Schutzzweck
des § 69 Abgabenordnung (Haftung der Vertreter) entgegen, der eine Erfullung der
Steuerpflichten gewdahrleisten soll.

Auch dieses Urteil belegt, dass der Geschéftsfuhrer in seinem ureigenen Interesse
auch in der Krise die bevorzugte Erfullung der steuerlichen Pflichten beachten soll-
te.

Mit freundlichen GrifRen



