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Mandanten-Rundschreiben 05/2007

Sonderbeilage zur Unternehmensteuerreform 2008 und zur Abgeltungsteuer « Vertrage
zwischen nahen Angehoérigen ¢ Lohnsteuerfragen

Sehr geehrte Damen und Herren,

ganz gravierende Anderungen ergeben sich durch die Unternehmensteuerreform 2008, welche nun
beschlossen wurde. Betroffen sind Unternehmen jeder GrofRenordnung und Rechtsform. Als
Stichworte sind zu nennen die Einschrankungen bei den steuerlichen Abschreibungen, die
Begrenzung des Zinsabzugs (Zinsschranke) und die erweiterten Hinzurechnungen bei der Ermittlung
der Gewerbesteuer. Andererseits ist die bisherige Ansparabschreibung deutlich ausgeweitet worden.
GmbHs und andere Kapitalgesellschaften sind insbesondere durch die merkliche Absenkung des
Korperschaftsteuersatzes betroffen. Bei den Personengesellschaften und den Einzelunternehmen
wird ein Sondertarif fir nicht enthommene Gewinne eingefiihrt. Der Sondertarif kommt aber nur auf
Antrag des Steuerpflichtigen zur Anwendung. Es handelt sich um eine komplexe Regelung, welche
schwierige Entscheidungen erfordert.

Diese Anderungen, die Uberwiegend ab 2008 gelten, werden ausfiihrlich in der Sonderbeilage zu
diesem Rundschreiben dargestellt. Fir den Einzelfall sollte sehr sorgféltig untersucht werden, von
welchen Regelungen der Betrieb in welchem Umfang betroffen ist. Darauf aufbauend kann individuell
der notwendige Handlungsbedarf ermittelt werden.

Fur Kapitalanleger bedeutet die ab 2009 eingefiihrte Abgeltungsteuer von 25 % auf alle Kapitalertrage
und VerauRerungsgewinne eine ganz erhebliche Anderung. Auch dies stellen wir in der Sonderbeilage
dar.

Mit freundlichen Grif3en
Finas GmbH

Horst R. Bauer  Dr. Joachim Gabloffsky  Friedrich Trautmann
WP/StB WP/StB WP/StB



O~NO O WNPRE

10
11
12
13

14
15
16
17
18

19
20

21
22
23
24
25

26
27

28

29

30
31
32

33
34
35
36

Seite

Fur alle Steuerpflichtigen

Unternehmensteuerreform 2008 beschlossen

Eckpunkte der geplanten Erbschaftsteuerreform

Gesetzgebung: Entwurf des Jahressteuergesetzes 2008 vom Bundeskabinett beschlossen
Formale Erfordernisse bei Vertragen zwischen nahen Angehdrigen

Aktuelle Einzelfélle zu den auBergewdhnlichen Belastungen

Spenden an auslandische gemeinnitzige Einrichtungen steuerbegiinstigt?

Anspruch auf Kindergeld fir ein verheiratetes Kind

Beschrankung des Abzugs von Ausbildungskosten verfassungswidrig?

Fir Unternehmer und Freiberufler

Behandlung der Geldleistungen fur Kinder in Tages- und Vollzeitpflege

Anwendung der 1 %-Regelung auf Leasingfahrzeuge

Keine Hinzurechnung von Erbbauzinsen als dauernde Last bei der Gewerbesteuer
Parkplatzgestellung regelmafig kein geldwerter Vorteil

Keine Steuerpflicht von Zinsen aus einer zur Besicherung eines Avalkredits verwendeten
Kapitallebensversicherung

Regressverzicht des Arbeitgebers nach Lohnsteuer-Haftung fuhrt wiederum zu Lohnsteuer
Jahressteuergesetz 2008 und lohnsteuerliche Aspekte

Ubernachtungskosten bei Dienstreisen ab 2008

Rentenversicherungspflicht fir selbstandige Lehrer verfassungsgemar

Gewerbliche Infizierung einer freiberuflichen Tatigkeit

Fir Personengesellschaften

Umsatzsteuerpflicht von Geschéftsfiihrungs- und Vertretungsleistungen eines Gesellschafters
Kirzung des Verlustvortrags bei Ausscheiden eines Mitunternehmers

Fur Arbeitnehmer

Bewirtungskosten als Werbungskosten

Finanzverwaltung zur Besteuerung von Arbeitgeberdarlehen

Berufliche Veranlassung der doppelten Haushaltsfihrung bei nicht ehelicher Lebensgemeinschaft
Zeitpunkt des Lohnsteuerabzugs bei unentgeltlicher Uberlassung einer Jahresnetzkarte
Parkplatzgestellung, Lohnsteuer-Haftung, Jahressteuergesetz 2008 und Ubernachtungskosten

Fir Bezieher von Kapitaleinklinften

Vorschriften zum automatischen Kontenabruf im Grundsatz verfassungsgeman
Grenzen der nachtraglichen Bertcksichtigung von anrechenbarer Kapitalertragsteuer

Fir Hauseigentiimer

Unternehmereigenschaft bei Betrieb einer Photovoltaikanlage auf dem Dach des selbst genutzten
Einfamilienhauses

Grunderwerbsteuer auf vom Grundstiickserwerber gezahltes Entgelt fir die kiinftige ErschlieRung eines
unerschlossenen Grundstiicks

Fir GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsfihrer

Bundeskabinett beschlie3t Entwurf des Jahressteuergesetzes 2008
Gutachterkosten im Zusammenhang mit der Anschaffung von GmbH-Geschéftsanteilen

Kdrperschaftsteuerliche Organschaft setzt die tatsachliche Durchfiihrung des Ergebnisabfiihrungsvertrags

voraus
Kdrperschaftsteuer-Minderung bei Weiterausschittung im selben Wirtschaftsjahr

Berlicksichtigung von Vorsorgeaufwendungen bei Gesellschafter-Geschaftsfiihrern

Keine automatische Sozialversicherungspflicht des Geschéftsfiihrers bei fehlendem Gesellschafterstatus
Aktuelle Entscheidung zur verdeckten Gewinnausschiittung: Segeljacht und Oldtimer-Flugzeuge



37

38
39
40
41

42

Seite 3

Haftung des Geschéaftsfiuihrers: Abfiihrung von Sozialversicherungsbeitragen und Lohnsteuer trotz
Insolvenzreife der GmbH

Sonstiges

Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Uberblick tiber die Gesetzesanderungen
Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Anderungen fiir alle Unternehmen
Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Anderungen fiir Kapitalgesellschaften

Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Anderungen fiir Einzelunternehmen und
Personengesellschaften

Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Abgeltungsteuer fiir private Kapitaleinkiinfte

Fur alle Steuerpflichtigen

Unternehmensteuerreform 2008 beschlossen

Am 6.7.2007 hat der Bundesrat dem Unternehmensteuerreformgesetz 2008 zugestimmt, so
dass dieses verkindet werden kann. Ausfuhrlich gehen wir auf die Uberaus wichtigen
Anderungen in der Sonderbeilage zu diesem Rundschreiben ein.

Hinzuweisen ist darauf, dass der Bundesrat seine Zustimmung zu diesem Gesetz mit der
Aufforderung an die Bundesregierung verbunden hat, die Auswirkungen der Reform im Jahre
2009 insbesondere unter den folgenden Aspekten zu prifen und ggf. auch korrigierend
einzugreifen:

— zielgenaue Ausrichtung und ggf. Einschréankung der Zinsschranke,

— Vermeidung einer mdglichen Besteuerung der Unternehmenssubstanz durch die gednderten
Hinzurechnungen bei der Gewerbesteuer,

— Abmilderung der Wirkungen der neuen Einschrdnkung des Verlustabzugs bei
Gesellschafterwechseln fir ,junge innovative Unternehmen®.

Hinweis:

Letztgenannter Aspekt wird von der Bundesregierung bereits im Rahmen des Gesetzgebungsverfahrens
zur Foérderung von Wagniskapital angegangen.

Eckpunkte der geplanten Erbschaftsteuerreform

Die Regierungsfraktionen haben in einem Entschlieungsantrag vom 23.5.2007 die Eckpunkte
der Erbschaftsteuerreform klargestellt:

— Auch weiterhin soll eine Erbschaft-/Schenkungsteuer erhoben werden. Innerhalb der vom
Bundesverfassungsgericht gesetzten Frist soll eine gesetzliche Neuregelung erfolgen.

— An der geplanten  Abschmelzungsregelung, also der Steuerfreistellung von
Unternehmensiibertragungen im Falle einer mindestens zehnjahrigen Fortfliihrung, soll
festgehalten werden.

— Vermogensubertragungen in einem gewissen Umfang insbesondere auf Ehegatten und
Kinder, wie z.B. die Ubertragung selbst genutzten Wohneigentums, sollen weitgehend
steuerfrei bleiben.

— Hohe Vermdégensibertragungen sollen entsprechend der Leistungsféahigkeit zum
Steueraufkommen beitragen.

— Die Reform soll das gegenwaértige Steueraufkommen sicherstellen.
Hinweis:

Die genaue Umsetzung der geplanten Erbschaftsteuerreform und der weitere Zeitplan sind noch ungewiss.
Nach wie vor besteht in vielen Fallen dringender Handlungsbedarf. Hierzu der Verweis auf den Beitrag
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Lunsicherheiten bei der Erbschaftsteuer® unter der Rubrik ,Fur alle Steuerpflichtigen“ im Mandanten-
Rundschreiben 4/2007.

Gesetzgebung: Entwurf des Jahressteuergesetzes 20 08 vom Bundeskabinett
beschlossen

Nachdem die Unternehmensteuerreform 2008 gerade abgeschlossen wurde, steht bereits das
nachste umfangreiche Steuergesetz an. Am 8.8.2007 hat das Bundeskabinett den Entwurf des
Jahressteuergesetzes 2008 beschlossen. Das Gesetzgebungsverfahren soll noch in diesem
Herbst abgeschlossen werden.

Zunachst sieht der Entwurf eine Reihe politisch unumstrittener Anderungen im Bereich der
Lohnsteuer vor, auf die in der Rubrik ,Fir Unternehmer und Freiberufler® ausfihrlich
eingegangen wird. Daneben sind drei geplante Anderungen hervorzuheben, welche ganz
massive Auswirkungen zur Folge hatten. Es handelt sich um folgende Anderungen:

— Vermogensgegenstande werden oftmals gegen Versorgungsleistungen auf Dritte Ubertragen,
was insbesondere verschiedene Formen der vorweggenommenen Erbfolge erleichtert. Diese
Versorgungsleistungen kodnnen beim Zahlenden als Sonderausgaben steuermindernd
beriicksichtigt werden. Korrespondierend stellen die Zahlungen beim Empfénger zu
versteuernde Einnahmen dar. Der Entwurf sieht vor, diese Ubertragungsform steuerlich auf
die Ubertragung von Betrieben, Teilbetrieben und Anteilen an Personengesellschaften zu
beschranken. Dies wirde insbesondere bedeuten, dass in Abkehr von der standigen
Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs Anteile an Kapitalgesellschaften nicht mehr erfasst
werden. Hierdurch wirde die Vermoégensubertragung tber GmbH-Beteiligungen erheblich
erschwert werden.

— Nach derzeitigem Recht kdnnen Darlehen, die eine GmbH einer Tochter-GmbH ausgereicht
hat, mit steuerlicher Wirkung wertberichtigt werden, wenn die Tochtergesellschaft in eine
Krise gerat und damit die Werthaltigkeit der Darlehensforderung ganz oder teilweise in Frage
gestellt ist. Geplant ist nunmehr, dass sich solche Darlehensabschreibungen im Regelfall
steuerlich nicht mehr auswirken sollen.

Hinweis:

Diese Anderung hétte ganz erhebliche Auswirkungen auf die Finanzierung von Tochterunternehmen.
Anzumerken ist, dass sich bereits aktuell die Hinweise verdichten, dass die Finanzverwaltung diese
Sichtweise in wichtigen Fallgruppen auch bereits bei dem derzeit geltenden Recht anwenden will. Die
weitere Entwicklung sollte genau verfolgt werden.

— Der Entwurf sieht dartber hinaus vor, dass die Vorschriften Uber den Missbrauch von
Gestaltungsmaoglichkeiten des Rechts verscharft werden sollen. Nach dem Entwurf soll eine
zu einem Steuervorteil fihrende ungewohnliche rechtliche Gestaltung steuerlich nicht
anerkannt werden, wenn durch den Steuerpflichtigen keine beachtlichen aufRersteuerlichen
Grunde nachgewiesen werden. ,Ungewohnlich” soll eine Gestaltung dann sein, wenn diese
nicht der Gestaltung entspricht, die vom Gesetzgeber in Ubereinstimmung mit der
Verkehrsanschauung zum Erreichen bestimmter wirtschaftlicher Ziele vorausgesetzt wird.

Hinweis:

Gegenuber dem urspringlichen Referentenentwurf ist die geplante Anderung nun deutlich entscharft
worden. Nach wie vor ist die geplante Anderung &uf3erst umstritten und der weitere Verlauf des
Gesetzgebungsverfahrens ist abzuwarten.

Formale Erfordernisse bei Vertragen zwischen nahe  n Angehdérigen

In Anschluss an das Urteil vom 7.6.2006 (Aktenzeichen IX R 4/04) hat der Bundesfinanzhof mit
Urteil vom 22.2.2007 (Aktenzeichen IX R 45/06) entschieden, dass der zivilrechtlichen
Formunwirksamkeit eines unter nahen Angehérigen abgeschlossenen Vertrags eine verstarkte
Indizwirkung gegen dessen steuerrechtliche Anerkennung zukommt. Im Urteilsfall hatten
Eheleute mit finf von ihren sechs Kindern im Jahr 1998 inhaltsgleiche Darlehensvertrage
abgeschlossen, in denen sich die Kinder verpflichteten, ihrem Vater jeweils 50 000 DM zur
Verfigung zu stellen. Die Kinder, welche beim Vertragsabschluss allesamt noch minderjahrig
waren, wurden dabei von ihrer Mutter vertreten; ein Erganzungspfleger wurde zunéchst nicht
bestellt. Mit dem von seinen Kindern empfangenen Geld fiihrte der Klager das Darlehen einer
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Hypothekenbank zuriick, das er zur Finanzierung seines vermieteten Immobilienobjekts
aufgenommen hatte. Die an seine Kinder im Streitjahr gezahlten Schuldzinsen machte der
Klager als Werbungskosten bei seinen Einkinften aus der Vermietung dieses Objekts geltend.
Die Finanzverwaltung lie die Schuldzinsen nicht zum Abzug zu, weil die ohne Einschaltung
eines Erganzungspflegers abgeschlossenen Darlehensv  ertrdge zivilrechtlich nicht
wirksam seien.

Nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs sind Vertragsverhaltnisse zwischen nahen
Angehorigen steuerrechtlich nur anzuerkennen,

— wenn die Vertrage birgerlich-rechtlich wirksam vereinbart worden sind (1. Prifungsschritt),
— die Gestaltung dem zwischen Fremden Ublichen entspricht (2. Prifungsschritt) und
— das Vertragsverhaltnis auch tatsachlich wie vereinbart durchgefuhrt wird (3. Prufungsschritt).

Insbesondere missen die Hauptpflichten der Beteiligten im Voraus (vor Vertragsdurchfiihrung),
klar und eindeutig sowie ernsthaft vereinbart werden. Nachtréglichen Vertragsvereinbarungen
versagt die Finanzverwaltung oftmals die Anerkennung.

Die Finanzverwaltung hat mit Schreiben vom 2.4.2007 (Aktenzeichen IV B 2 — S 2144/0) zu der
Besprechungsentscheidung des Bundesfinanzhofs betont, dass die burgerlich-rechtliche
Wirksamkeit des Vertrags zwischen nahen Angehérigen zwingende Voraussetzung fir dessen
steuerliche Anerkennung ist. Damit wendet sich die Finanzverwaltung ausdricklich gegen die
Auffassung des Bundesfinanzhofs, wonach der burgerlich-rechtlichen Unwirksamkeit eines
Vertrags zwischen nahen Angehorigen lediglich eine Indizwirkung fur die steuerliche
Nichtanerkennung beigemessen werden soll. Die Versagung der steuerlichen Anerkennung
misse vielmehr durch weitere Aspekte untermauert werden (z.B. fehlende Vertragsdurchfiihrung
oder eine Vertragsgestaltung, die einem Fremdvergleich nicht standhalt).

Dartber hinaus kann nach Ansicht der Finanzverwaltung eine nachtraglich herbeigefuhrte
blrgerlich-rechtliche  Wirksamkeit des Vertragsverhaltnisses dessen  steuerliche
Nichtanerkennung nicht mehr entfallen lassen. In der genannten Besprechungsentscheidung
wurden die mit den Kindern geschlossenen Darlehensvertrage nachtraglich durch einen
Ergédnzungspfleger genehmigt. Hierdurch wurde die sog. schwebende Unwirksamkeit der
Vertrage beseitigt, wodurch die Darlehensvertrage zivilrechtlich als von Anfang an wirksam
galten. Nach Ansicht der Finanzverwaltung sei diese Rickwirkung im Steuerrecht unbeachtlich;
die steuerrechtlichen Folgerungen seien vielmehr erst ab dem Zeitpunkt zu ziehen, zu dem die
schwebende Unwirksamkeit entfallen ist.

Die Finanzverwaltung stellt darliber hinaus klar, dass zivilrechtlich unwirksame, aber tatsachlich
durchgefiihrte Vertrage unter nahen Angehdrigen nur ausnahmsweise steuerlich anzuerkennen
seien.

Hinweis:

Die strengen Anforderungen, die die Finanzverwaltung an Vertrdge zwischen nahen Angehdérigen stellt, sollten
in der Praxis dringend beachtet werden. Ein praktisch wichtiger Fall ist insbesondere die Notwendigkeit des
Einschaltens eines Ergdnzungspflegers bei bestimmten Vertragsabschliissen mit Minderjahrigen. Auf die
teilweise aus Sicht der Steuerpflichtigen etwas giinstigere Rechtsprechung sollte nur im Notfall
zurtickgegriffen werden.

Aktuelle Einzelfélle zu den auRergewdhnlichen Bel — astungen

In mehreren Entscheidungen haben sich die Gerichte mit Fragen der Abzugsmoglichkeit von
aulBergewoOhnlichen Belastungen auseinandergesetzt. Nachfolgend werden die aktuellen
Entwicklungen der Rechtsprechung dargestellt.

— Rechtsanwaltskosten als aul3ergewéhnliche Belastun g: Bei Rechtsanwaltskosten spricht
eine Vermutung gegen die Zwangslaufigkeit solcher Kosten. Nur absolut ausnahmsweise sind
sie als aulRergewdhnliche Belastungen abziehbar, wenn es um die eigene Existenzgrundlage
oder um einen Kernbereich des menschlichen Lebens geht. An dieser standigen
Rechtsprechung hat der Bundesfinanzhof mit Beschluss vom 31.8.2006 (Aktenzeichen Il B
14/06) festgehalten. Von der Rechtsprechung wurden als aul3ergewdhnliche Belastungen
anerkannt die Prozesskosten bei einer Klage auf Unterlassung ehrenrihriger Angriffe, bei
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einem Vaterschaftsprozess und bei einem Familienrechtsstreit Gber das Umgangsrecht eines
Vaters mit seinen nichtehelichen Kindern.

Eltern tragen Internatskosten fir ein Kind: Aufwendungen fir die Unterbringung eines
Kindes im Internat kénnen nur dann als auRergewthnliche Belastungen abgezogen werden,
wenn es sich um unmittelbare Krankheitskosten handelt und vor Einleitung der Malinahme
hieriber ein amtsarztliches Attest erstellt worden ist. Auf diesen Nachweis kann nach
Auffassung des Bundesfinanzhofs (Beschluss vom 23.10.2006, Aktenzeichen Ill B 142/05)
nicht verzichtet werden, selbst wenn das Finanzamt die Aufwendungen fir den Besuch einer
Privatschule als zwangslaufig anerkannt hat.

Hinweis:

Stellen die Aufwendungen fur die Unterbringung im Internat Kinderbetreuungskosten dar, kdnnen diese
wie Werbungskosten bzw. Betriebsausgaben oder als Sonderausgaben abziehbar sein. Ein solcher
Abzug ist vorrangig vor der Abziehbarkeit als auf3ergewdhnliche Belastungen zu prufen.

Behindertenpauschbetrag:  Der Zweite Senat des Bundesverfassungsgerichts hat mit
Kammerbeschluss vom 17.1.2007 (Aktenzeichen 2 BvR 1059/03) die
Verfassungsbeschwerde gegen den Beschluss des Bundesfinanzhofs vom 20.3.2003
(Aktenzeichen 1l B 84/01) zur Frage der Verfassungsmafigkeit der Hohe des Behinderten-
Pauschbetrags nicht zur Entscheidung angenommen. Damit bleibt die Ho6he des
Behindertenpauschbetrags unverandert, sofern sich der Gesetzgeber nicht in Zukunft zu einer
Anpassung entschlief3t.

Nach dem Schreiben des Bundesfinanzministeriums vom 13.4.2007 (Aktenzeichen IV A 7 —
S 0338/07/0003) kommt wegen der behaupteten Verfassungswidrigkeit der Hohe des
Behinderten-Pauschbetrags ein Ruhenlassen aul3ergerichtlicher Rechtsbehelfsverfahren nicht
mehr in Betracht. Dies hat zur Folge, dass entsprechende Einspriiche nunmehr von der
Finanzverwaltung zuriickgewiesen werden.

Behindertengerechter Umbau eines Badezimmers: Oftmals kommt es mit der
Finanzverwaltung zum Streit dartber, ob die Aufwendungen fir den Umbau eines
behindertengerechten Bades als aul3ergewdhnliche Belastungen geltend gemacht werden
kénnen. Mit Beschluss vom 25.1.2007 (Aktenzeichen Ill B 103/06) hat der Bundesfinanzhof
Folgendes entschieden: Da ein behindertengerechtes Badezimmer nicht nur vom Behinderten
selbst, sondern auch von Familienangehorigen oder Dritten genutzt werden kann, sind die
Aufwendungen fir den Umbau wegen des dafir erlangten Gegenwerts nicht als
aulBergewohnliche Belastung abziehbar. Nur soweit bei dem behindertengerechten Umbau
neue oder neuwertige Gegenstande ersetzt werden mussen, kbnnen die Kosten hierfur als
auRergewdhnliche Belastung zu berlicksichtigen sein.

Hinweis:

Scheidet ein Abzug der Umbaukosten als auf3ergewdhnliche Belastungen aus, sollte gepruft werden, ob
die Aufwendungen zu einer Steuerermdafligung fur die Inanspruchnahme von haushaltsnahen
Dienstleistungen fuhrt. Fir die Inanspruchnahme von Handwerkerleistungen fiir Renovierungs-,
Erhaltungs- und Modernisierungsmal3nahmen, die in einem inlandischen Haushalt erbracht werden,
ermagigt sich die Einkommensteuer um 20 % der Aufwendungen, maximal aber um 600 € im
Veranlagungsjahr. Hierfir muss u.a. ein bestimmter Zahlungsnachweis erbracht werden. Begunstigt
sind allerdings nur Arbeitskosten, nicht jedoch Materialkosten.

Kosten fur behindertengerechten Fahrstuhl: Kosten fur den nachtraglichen Anbau eines
behindertengerechten Fahrstuhls an ein Einfamilienhaus sind nicht als aul3ergewohnliche
Belastung abziehbar, weil der Steuerpflichtige hierfiir einen Gegenwert erhalt. Dies entschied
der Bundesfinanzhof mit Urteil vom 25.1.2007 (Aktenzeichen Il R 7/06). Im Urteilsfall bauten
die Klager infolge einer eingetretenen Behinderung durch einen Schlaganfall einen
behindertengerechten Auf3enaufzug an ihr Einfamilienhaus an. Durch diesen Anbau wurde
die baurechtlich gebotene Grundstiicksgrenze nicht mehr eingehalten. Die Eigentimer des
Nachbargrundstiicks erteilten ihre Zustimmung zum Bau der Fahrstuhlanlage. Gleichzeitig
wurde vereinbart, dass der urspringliche Zustand wieder herzustellen ist, wenn die
Fahrstuhlanlage fir die Klager nicht mehr erforderlich ist. Der Bundesfinanzhof liel3 den
Kostenabzug fur die Fahrstuhlanlage nicht zum Abzug zu. Von einer aul3ergewo6hnlichen
.Belastung” sei nicht auszugehen, wenn der Steuerpflichtige Gegenstéande anschafft, die fur
ihn einen Gegenwert zu den aufgewandten Kosten darstellen. Bei diesem Einbau erhalte man



Seite 7

einen Gegenwert, so dass eine blofle Umschichtung von Vermdgenswerten vorliege, die
keine ,Belastung” des Steuerpflichtigen darstelle. Ein Kostenabzug scheide daher aus.

Spenden an auslandische gemeinniitzige Einrichtung en steuerbeguinstigt?

Nach derzeitigem Steuerrecht kénnen Spenden an gemeinnitzige Einrichtungen — unter
weiteren  Voraussetzungen, wie insbesondere der Vorlage einer steuerlichen
Spendenbescheinigung — nur dann steuermindernd beriicksichtigt werden, wenn die Spende an
eine inlandische Einrichtung erbracht wird. Der Bundesfinanzhof hat nun mit Beschluss vom
9.5.2007 (Aktenzeichen XI R 56/05) dem Europdaischen Gerichtshof die Frage vorgelegt, ob
auch Spenden an Einrichtungen aus anderen EU-Staaten steuerlich zu bertcksichtigen sind.

Hinweis:

Wie diese Frage entschieden wird, ist derzeit noch vdllig offen. Dennoch kann in einschlagigen Fallen
Uiberlegt werden, geleistete Spenden an im EU-Ausland anséassige Einrichtungen steuerlich geltend zu
machen und gegen einen ablehnenden Steuerbescheid Einspruch einzulegen.

Anspruch auf Kindergeld fur ein verheiratetes Kin d

Nach dem Urteil des Bundesfinanzhofs vom 19.4.2007 (Aktenzeichen Il R 65/06) kdnnen Eltern
auch fur verheiratete Kinder Anspruch auf Kindergeld haben. Voraussetzung ist jedoch, dass ein
sog. Mangelfall vorliegt. Ein solcher wird angenommen, wenn die eigenen Einkunfte und Bezlige
des Kindes einschlieBlich der Unterhaltsleistungen des Ehepartners niedriger sind als das
steuerrechtliche Existenzminimum (derzeit 7 680 € im Kalenderjahr).

Beschrankung des Abzugs von Ausbildungskosten ver fassungswidrig?

Ausbildungskosten, insbesondere solche fir ein Erststudium, sind seit 2004 gesetzlich nur noch
begrenzt in H6he von maximal 4 000 € abzugsfahig. Gegen diese Abzugsbeschrankung werden
verfassungsrechtliche Zweifel gedufRert. Sowohl das Finanzgericht Rheinland-Pfalz (Urteil vom
20.12.2006, Aktenzeichen 1 K 2670/05) als auch das Finanzgericht Baden-Wirttemberg (Urteil
vom 7.11.2006, Aktenzeichen 1 K 115/06) haben diese verfassungsrechtlichen Zweifel jedoch
nicht geteilt. Allerdings wurde gegen beide Urteile Revision beim Bundesfinanzhof eingelegt.
Dies erdffnet Betroffenen nun die Moglichkeit, rechtswahrend gegen Steuerbescheide Einspruch
einzulegen und ein Ruhen des Verfahrens bis zur Entscheidung des Bundesfinanzhofs zu
beantragen.

Fur Unternehmer und Freiberufler

Behandlung der Geldleistungen fiir Kinder in Tages - und Vollzeitpflege

Die Finanzverwaltung hat die einkommensteuerliche Behandlung von Geldleistungen fir Kinder
in Tages- und Vollzeitpflege neu geregelt (Schreiben vom 24.5.2007, Aktenzeichen IV C 3
S 2342/07/001):

Betreut eine Tagespflegeperson Kinder verschiedener Eltern im eigenen Haushalt oder in
anderen Raumen eigenverantwortlich, ist von einer selbstandigen Tatigkeit auszugehen, da die
Tatigkeit auf die Erzielung von Einklnften ausgerichtet ist. Betriebsausgaben kodnnen aus
Vereinfachungsgriinden pauschal mit 300 € je Kind und Monat beriicksichtigt werden. Dies gilt
jedoch nur, sofern die Betreuung nicht in unentgeltlich zur Verfiigung gestellten Raumlichkeiten
oder im Haushalt der Kindeseltern erfolgt. Statt der Pauschale kénnen auch die tatsachlich
entstandenen Betriebsausgaben geltend gemacht werden.

Wird ein Kind im Haushalt der Eltern des Kindes und nach deren Weisungen betreut, liegt in der
Regel eine nichtselbstandige Téatigkeit vor. Ein pauschaler Abzug von Aufwendungen ist in
diesen Fallen nicht vorgesehen.
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Erhalten Pflegeltern im Rahmen der Vollzeitpflege (Dauerpflege, Kurzzeitpflege, Wochenpflege,
Sonderpflege) Pflegegeld sowie anlassbezogene Beihilfen und Zuschisse aus o6ffentlichen
Kassen, sind diese Zahlungen grundsétzlich steuerfrei. Dies gilt jedoch nicht, wenn die Summe
der Erziehungsbeitrage (Anteil des Pflegegeldes, der fur die Kosten der Erziehung geleistet
wird) pro Pflegehaushalt im Jahr 24 000 € Ubersteigt. Wird dieser Betrag Uberschritten, wird —
widerlegbar — eine Erwerbstétigkeit angenommen. Das gesamte Pflegegeld (nicht nur der
24 000 € Uberschreitende Betrag) unterliegt in diesem Fall der Steuerpflicht bei den Einklnften
aus selbstandiger Tatigkeit.

Erhalten Pflegeeltern Vergutungen fur die Bereitschaftspflege, die unabhangig von der
tatséchlichen Aufnahme von Kindern geleistet werden, liegen insoweit steuerpflichtige
Einnahmen vor. Begrindet wird dies damit, dass diese sog. Platzhaltekosten und
Bereitschaftsgelder nicht unmittelbar die Erziehung férdern.

Liegen steuerpflichtige Einnahmen vor, ist bei der Ermittlung der Einkinfte eine
Betriebsausgabenpauschale in Hohe der im Pflegegeld enthaltenen Erstattung der materiellen
Aufwendungen je Kind und Monat abzuziehen. Zuséatzlich kann ein Betrag in Hohe der nach
8§39 Abs.3 Sozialgesetzbuch VIII gezahlten einmaligen Beihilfen und Zuschiisse als
Betriebsausgabenpauschale abgezogen werden.

Anwendung der 1 %-Regelung auf Leasingfahrzeuge

Fraglich war, ob und unter welchen Voraussetzungen fiir ein sowohl betrieblich als auch privat
genutztes Leasingfahrzeug der private Nutzungsanteil nach der 1 %-Regelung ermittelt werden
kann. Im Streitfall wurde das Fahrzeug von einem selbstandigen Arzt unstreitig zu 30 %
betrieblich genutzt. Der Steuerpflichtige setzte die Leasingraten und die laufenden Kfz-Kosten
als Aufwand an und rechnete fur die private Nutzung einen Vorteil nach der 1 %-Methode
gegen. Die Finanzverwaltung war hingegen der Auffassung, dass das Fahrzeug wegen der
lediglich 30 %igen Nutzung nicht als Betriebsfahrzeug behandelt werden kann, sondern vielmehr
lediglich 30 % der Kosten als Betriebsausgaben angesetzt werden kénnen.

Das Finanzgericht Koéln entschied nun mit Beschluss vom 29.1.2007 (Aktenzeichen 14 V
4485/06), dass im vorliegenden Fall die 1 %-Regelung zur Anwendung kommen kann. Auf die
Zugehorigkeit des Fahrzeugs zum steuerlichen Betriebsvermdgen komme es nicht an.

Hinweis:

Seit dem 1.1.2006 ist die Ermittlung des geldwerten Vorteils aus einer privaten Firmenwagennutzung
mittels der 1 %-Regelung beschrénkt auf Fahrzeuge des notwendigen Betriebsvermdgens, d.h. es muss
eine betriebliche Nutzung von mehr als 50 % gegeben sein. Allerdings sind Dienstwagen von
Arbeitnehmern von dieser Einschréankung nicht betroffen. Die Besprechungsentscheidung ist fur
zurilickliegende Jahre von Bedeutung, in denen die Finanzverwaltung unter Hinweis auf die zu geringe
betriebliche Nutzung die Anwendung der 1%-Regelung versagt.

Keine Hinzurechnung von Erbbauzinsen als dauernd e Last bei der Gewerbesteuer

Renten und dauernde Lasten, die wirtschaftlich mit der Griindung und dem Erwerb des Betriebs
oder eines Anteils am Betrieb zusammenhéangen, werden bei der Berechnung der
Gewerbesteuer dem Gewinn aus Gewerbebetrieb wieder hinzugerechnet, soweit diese bei der
Ermittlung des Gewinns abgesetzt worden sind. Dies gilt nicht, wenn diese Betrage beim
Empfanger zur Steuer nach dem Gewerbeertrag heranzuziehen sind.

Nach bisheriger Rechtsprechung hat der Bundesfinanzhof die Verpflichtung zur Zahlung von
Erbbauzinsen als dauernde Last beurteilt, so dass diese bei der Gewerbesteuer im Ergebnis
nicht abzugsfahig waren. Hiervon weicht der Bundesfinanzhof nun ausdricklich ab. Nach dem
Urteil vom 7.3.2007 (Aktenzeichen | R 60/06) sind Erbbauzinsen nicht dem Gewinn aus
Gewerbebetrieb hinzuzurechnen, da Erbbauzinsen als ein Entgelt flr die Nutzung des
Grundstiicks einzustufen sind. Demnach kdnnen gezahlte Erbbauzinsen bei der Gewerbesteuer
steuermindernd berucksichtigt werden.
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Parkplatzgestellung regelmafig kein geldwerter V. orteil

Die Oberfinanzdirektion Minster hat sich mit einer Kurzinformation vom 25.6.2007
(Nr. 017/2007) zum geldwerten Vorteil durch Parkraumgestellung an Arbeitnehmer geaufiert.
Die unentgeltliche oder verbilligte Uberlassung von Parkraum/Stellplatzen ist danach nicht
lohnsteuerpflichtig. Zwar hatte das Finanzgericht K6ln mit Urteil vom 15.3.2006 (Aktenzeichen
11 K 5680/04) entschieden, dass die Parkraumgestellung seitens des Arbeitgebers an seine
Arbeitnehmer als steuerpflichtiger Arbeitslohn zu behandeln sei. Das Urteil des Finanzgerichts
KoélIn wird aber dber den entschiedenen Einzelfall hinaus nicht angewandt. Die
Oberfinanzdirektion Minster betont, dass auch durch die Einfuhrung des Werktorprinzips ab
dem Kalenderjahr 2007 kein Grund fiir eine gednderte Verwaltungssicht bestehe.

Hinweis:

Die Kurzinformation der Oberfinanzdirektion Minster ist auch mit der Oberfinanzdirektion Rheinland
abgestimmt, so dass zumindest in Nordrhein-Westfalen nach den genannten Grundsatzen verfahren wird.
Es ist davon auszugehen, dass diese Auffassung auch bundeseinheitlich angewandt wird; der Entwurf der
Lohnsteuerrichtlinien 2008 enthdlt allerdings keinen Hinweis hierauf.

Keine Steuerpflicht von Zinsen aus einer zur Bes  icherung eines Avalkredits verwendeten
Kapitallebensversicherung

Im Urteilsfall (Bundesfinanzhof vom 27.3.2007, Aktenzeichen VIII R 27/05) hatte ein
selbstandiger Malermeister zur Absicherung von Avalkrediten gegen eventuelle
Méangelgewahrleistungsanspriiche  und  Sicherungseinbehalte  Anspriiche aus  einer
Kapitallebensversicherung an die Bank abgetreten. Die Finanzverwaltung und dieser folgend
auch das Finanzgericht Minchen (Urteil vom 22.3.2005, Aktenzeichen 13 K 1565/03) waren der
Auffassung, dass die Abtretung der Anspriiche aus der Kapitallebensversicherung die
Steuerpflicht der Lebensversicherung auslost.

Der Bundesfinanzhof hat diese Ansicht jedoch abgelehnt. Wesentliches Argument ist, dass die
steuerlichen Verginstigungen einer vor dem 1.1.2005 abgeschlossenen
Kapitallebensversicherung (Sonderausgabenabzug und Steuerfreiheit der Zinsen) nur dann
verloren gehen, wenn die Anspriiche aus der Versicherung der Tilgung oder Sicherung eines
Darlehens dienen. Da ein Avalkredit aber nicht als Darlehen in diesem Sinne einzustufen sei,
entfallen auch nicht die steuerlichen Privilegierungen der Lebensversicherung.

Hinweis:

Dieses Urteil zeigt, wie rasch das Privleg von bis zum 31.12.2004 abgeschlossenen
Lebensversicherungen in Gefahr gerat. Fur den vorliegenden Fall hat der Bundesfinanzhof eine fur die
Praxis wichtige Abgrenzung getroffen. Zu beachten ist allerdings, dass im Urteilsfall keine
Inanspruchnahme aus den Garantieblrgschaften bzw. dem Avalkredit erfolgte. Ob eine solche
Inanspruchnahme die steuerliche Privilegierung der Lebensversicherung beseitigen wirde, lasst der
Bundesfinanzhof offen. Hiervon dirfte aber auszugehen sein.

Regressverzicht des Arbeitgebers nach Lohnsteuer  -Haftung fihrt wiederum zu
Lohnsteuer

Bei LohnsteuerauRenprifungen werden Lohnsteuernachforderungen von der Finanzverwaltung
regelmaRig durch Lohnsteuer-Haftungsbescheid gegeniiber dem Arbeitgeber geltend gemacht.
Erflllt der Arbeitgeber einen Lohnsteuer-Haftungsbescheid, so kann er die auf den
Arbeitnehmer entfallende Lohnsteuer von diesem zurtickfordern. Aus verschiedenen Griinden
unterbleibt jedoch in der Praxis eine Ruckforderung von Lohnsteuernachforderungen beim
Arbeitnehmer. Das Finanzgericht KoIn hat mit Urteil vom 21.2.2006 (Aktenzeichen 9 K 1197/03)
entschieden, dass der Arbeitgeber dem Arbeitnehmer durch den Verzicht auf Durchsetzung
seines Regressanspruchs Arbeitslohn zuwendet, welcher wiederum der Lohnsteuer unterliegt,
so dass eine weitere Belastung eintritt.

Jahressteuergesetz 2008 und lohnsteuerliche Aspe  kte

Der in der Rubrik ,Fiur alle Steuerpflichtigen® unter dem Beitrag ,Gesetzgebung: Entwurf des
Jahressteuergesetzes 2008 vom Bundeskabinett beschlossen® angesprochene Entwurf eines
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Jahressteuergesetzes 2008 enthalt auch weit reichende Neuerungen bei der Lohnsteuer, die im
Folgenden dargestellt werden:

— Einfuhrung eines optionalen Anteilsverfahrens fir die Lohnsteuer bei Ehegatten. Beim
Anteilsverfahren wird die von den Arbeitnehmer-Ehegatten insgesamt zu entrichtende
Lohnsteuer den beiden Ehegatten im Verhaltnis der Bruttolohne anteilig zugeordnet. Statt der
Lohnsteuerklassen wird dann dem jeweiligen Arbeitgeber auf der Lohnsteuerkarte der
Prozentsatz des Arbeitslohns mitgeteilt, der diesem Bruttolohnverhéltnis entspricht. Dieses
Verfahren, das von den Arbeitnehmer-Ehegatten gewahlt werden kann, soll ab 2009 zur
Anwendung kommen. Dieses Anteilsverfahren ersetzt die heutige Steuerklasseneinteilung bei
Ehegatten, welche insbesondere in der Kombination 1lI/V dazu fihrt, dass der Ehegatte mit
der Steuerklasse V eine verhaltnisméaRig hohe Lohnsteuerbelastung tragt. Nach dem neuen
Verfahren wirde dagegen die Lohnsteuer bei jedem Ehegatten nach dem tatsachlichen Lohn
in Verbindung mit dem Aufteilungsschliissel ermittelt. Verdient ein Ehegatte beispielsweise
25 % des gemeinsamen Arbeitseinkommens, so soll er zuklnftig auch nur 25 % der
gemeinsamen Lohnsteuer abfiihren.

— Einfihrung der elektronischen Lohnsteuerabzugsmerkmale ab 2011: Das herkédmmliche
Lohnsteuerabzugsverfahren fuhrt zu Medienbriichen, weil die bei den Gemeinden und den
Finanzamtern elektronisch verfiigbaren Daten in die jahrliche Lohnsteuerkarte eingehen
miissen. Dieser Aufwand und die damit verbundenen Ubertragungsfehler sollen kiinftig
vermieden werden. Im Kern sollen die Arbeitgeber die Lohnsteuerabzugsmerkmale kiinftig
maschinell verwertbar zur Verfigung gestellt bekommen. Die Papier-Lohnsteuerkarte soll
durch das elektronische Verfahren ersetzt werden.

— Elektronische Ubermittlung der Lohnersatzleistungen. Nach geltendem Recht hat die
Bundesagentur flr Arbeit die Daten Uber das im Kalenderjahr gewahrte Insolvenzgeld durch
Datenferniibertragung an eine amtlich bestimmte Ubermittlungsstelle zu tibermitteln. Fiir die
Ubrigen dem Progressionsvorbehalt unterliegenden Sozialleistungen soll kinftig ebenfalls
eine elektronische Ubermittlung erfolgen. Dies gilt nur dann nicht, wenn die dem
Progressionsvorbehalt unterliegenden Leistungen bereits auf der Lohnsteuerbescheinigung
(steuerfreie Aufstockungsbetrdge im Rahmen der Altersteilzeitdienstverhaltnisse) vermerkt
sind. Mit der Regelung soll eine Sicherstellung des Steueranspruchs bewirkt werden.

Hinweis:

Mit einem Abschluss des Gesetzgebungsverfahrens ist noch vor dem Jahreswechsel zu rechnen. Da die
beabsichtigten lohnsteuerlichen Anderungen keine politische Brisanz enthalten, ist davon auszugehen,
dass diese im Laufe des Gesetzgebungsverfahrens allenfalls in den Details eine Veranderung erfahren
werden.

Ubernachtungskosten bei Dienstreisen ab 2008

Derzeit liegt ein Entwurf der Lohnsteuerrichtlinien 2008 vor, welcher zwar noch der Zustimmung
des Gesetzgebers bedarf, erfahrungsgemaf aber ohne Anderungen beschlossen wird. Auf die
Anderungen im Detail werden wir zu einem spateren Zeitpunkt ausfiihrlich eingehen.
Hervorzuheben ist aber bereits zum jetzigen Zeitpunkt eine wesentliche Anderung hinsichtlich
des Ansatzes von Ubernachtungskosten bei Dienstreisen. Vorgesehen ist folgende Regelung:

— Als Ubernachtungskosten kénnen die tatsachlich entstandenen Kosten angesetzt werden,
welche im Zweifel durch Belege (Hotelrechnung 0.A.) nachgewiesen werden miissen. Die
steuerfreie Erstattung von Pauschalbetragen (derzeit 20 € bei Inlandsreisen — sofern der
Arbeitnehmer die Unterkunft nicht vom Arbeitgeber oder auf Grund seines Dienstverhéltnisses
von einem Dritten unentgeltlich oder teilentgeltlich erhalten hat — und unterschiedliche Satze
bei Auslandsreisen je nach Zielland) ist dagegen nicht mehr zulassig.

— Des Weiteren soll bestimmt werden, dass dann, wenn der Zahlungsbeleg nur einen
Gesamtpreis fur Unterkunft und Verpflegung ausweist und sich der Preis fur die Verpflegung
nicht feststellen lasst (z.B. Tagungspauschale), der Gesamtpreis zur Ermittlung der
Ubernachtungskosten um folgende Werte zu kiirzen ist: 20 % fir ein Frihstick und jeweils
40%  fur  Mittag- und  Abendessen des jeweiligen Pauschbetrags  flr
Verpflegungsmehraufwendungen.
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Hinweis:

In Unternehmen basieren Reisekostenrichtlinien oftmals auf den nach den Lohnsteuerrichtlinien steuerfrei
ansetzbaren Betrdgen. In diesem Fall wéare die Reisekostenrichtlinie an die geénderten
Lohnsteuerrichtlinien ab dem 1.1.2008 anzupassen.

Rentenversicherungspflicht fir selbstandige Lehr er verfassungsgeman

Das Bundesverfassungsgericht hat mit Beschluss vom 26.6.2007 (Aktenzeichen 1 BvR 2204/00
und 1 BvR 1355/03) festgestellt, dass die Rentenversicherungspflicht fir selbstandige Lehrer
verfassungsgemaf ist. Diese Personengruppe muss also Pflichtbeitrdge zur gesetzlichen
Rentenversicherung zahlen. Betroffen sind insbesondere nebenberufliche Lehrpersonen.

Fur Personengesellschaften

Umsatzsteuerpflicht von Geschéftsfihrungs- und V ertretungsleistungen eines
Gesellschafters

Das Bundesfinanzministerium hat zur Frage Stellung genommen, unter welchen
Voraussetzungen Geschéaftsfiihrungsleistungen gegen Sonderentgelt der Umsatzsteuer
unterliegen, was nicht nur eine entsprechende Steuerzahlung, sondern auch Erklarungspflichten
nach sich zieht. Die Abgrenzung wird anhand von insgesamt 15 Beispielen verdeutlicht.
Hervorzuheben sind folgende Falle:

Abzugrenzen ist zwischen Leistungen, die durch das Gesellschaftsverhaltnis begrindet sind und
solchen Leistungen, die sich als Leistungsaustausch im umsatzsteuerlichen Sinne darstellen.
Fir die umsatzsteuerrechtliche Einstufung von Leistungen des Gesellschafters an die
Gesellschaft ist entscheidend, ob es sich um Leistungen handelt, die als Gesellschafterbeitrag
durch die Beteiligung am Gewinn und Verlust der Gesellschaft abgegolten werden, oder um
Leistungen, die gegen Sonderentgelt ausgefihrt werden und damit auf einen
Leistungsaustausch im umsatzsteuerlichen Sinne gerichtet sind.

Beispiel:

Den Gesellschaftern einer OHG obliegen die Fuhrung der Geschéfte und die Vertretung der OHG. Diese
Leistungen werden mit dem nach der Anzahl der beteiligten Gesellschafter und ihrem Kapitaleinsatz
bemessenen Anteil am Ergebnis (Gewinn und Verlust) der OHG abgegolten. Die Ergebnisanteile sind kein
Sonderentgelt; die Geschaftsfihrungs- und Vertretungsleistungen werden nicht im Rahmen eines
Leistungsaustauschs ausgefuhrt, sondern als Gesellschafterbeitrag erbracht. Demzufolge fallt keine
Umsatzsteuer an.

Beispiel:

Die Fuhrung der Geschéfte und die Vertretung der aus den Gesellschaftern A, B und C bestehenden OHG
obliegen nach den gesellschaftsrechtlichen Vereinbarungen ausschlie3lich dem C. Die Leistung des C ist
mit seinem nach der Anzahl der beteiligten Gesellschafter und ihrem Kapitaleinsatz bemessenen Anteil am
Ergebnis (Gewinn und Verlust) der OHG abgegolten; A, B und C sind zu gleichen Teilen daran beteiligt. C
ist mit 40 %, A und B mit jeweils 30 % am Ergebnis (Gewinn und Verlust) der OHG beteiligt. C erhalt im
Gewinnfall 25 % des Gewinns vorab, im Ubrigen wird der Gewinn nach der Anzahl der Gesellschafter und
ihrem Kapitaleinsatz verteilt; ein Verlust wird ebenfalls ausschlie3lich nach der Anzahl der Gesellschafter
und ihrem Kapitaleinsatz verteilt. Die ergebnisabhéngigen Gewinn- bzw. Verlustanteile des C sind kein
Sonderentgelt; C fihrt seine Geschéftsfuhrungs- und Vertretungsleistungen nicht im Rahmen eines
Leistungsaustauschs aus, sondern erbringt jeweils Gesellschafterbeitrage. Demzufolge fallt keine
Umsatzsteuer an.

Bei Leistungen auf Grund eines gegenseitigen Vertrags sind die Voraussetzungen fir einen
steuerbaren Leistungsaustausch regelmaRig erfillt, falls der Gesellschafter Unternehmer ist.
Beispiel:

Der Gesellschafter einer OHG erhalt neben seinem nach der Anzahl der Gesellschafter und ihrem
Kapitaleinsatz bemessenen Gewinnanteil fur die Flhrung der Geschafte und die Vertretung der OHG eine
zu Lasten des Geschéftsergebnisses verbuchte Vorwegvergiitung von jahrlich 120 000 € als Festbetrag.
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Die Vorwegvergiitung ist Sonderentgelt; der Gesellschafter fiihrt seine Geschéaftsfihrungs- und
Vertretungsleistungen im Rahmen eines Leistungsaustauschs aus. Demzufolge unterliegt die
Vorwegvergltung beim Gesellschafter der Umsatzsteuer. Die Gesellschaft hat korrespondierend einen
entsprechenden Vorsteuerabzug.

Hinsichtlich von Entnahmen fihrt das Bundesfinanzministerium aus, dass Entnahmen, zu
denen der Gesellschafter nach Art eines Abschlags auf den nach der Anzahl der Gesellschafter
und ihrem Kapitaleinsatz bemessenen Anteil am Gewinn der Gesellschaft berechtigt ist,
grundsatzlich kein Leistungsaustauschverhéltnis begriinden. Ein gesellschaftsvertraglich
vereinbartes garantiertes Entnahmerecht, nach dem die den Gewinnanteil Ubersteigenden
Entnahmen nicht zu einer Rickzahlungsverpflichtung fihren, fuhrt dagegen wie die
Vereinbarung einer Vorwegvergitung zu einem umsatzsteuerpflichtigen Leistungsaustausch.

Wird fiir die Geschéaftsfihrungs- und Vertretungsleistung neben einem Sonderentgelt auch eine
gewinnabhangige Vergutung gezahlt (sog. Mischentgelt ), sind beide Elemente
umsatzsteuerrechtlich getrennt zu beurteilen.

Beispiel:

Der Gesellschafter einer OHG erhalt fur die Fiuhrung der Geschéafte und die Vertretung der OHG im
Rahmen der Gewinnverteilung 25 % des Gewinns, mindestens jedoch 60 000 € vorab zugewiesen. Der
Festbetrag von 60 000 € ist Sonderentgelt und wird im Rahmen eines Leistungsaustauschs gezahlt; im
Ubrigen wird der Gesellschafter auf Grund eines gesellschaftsrechtlichen Beitragsverhaltnisses tatig.
Demzufolge unterliegt der Festbetrag der Umsatzsteuer. Der dariiber hinausgehende Betrag ist dagegen
durch das Gesellschaftsverhdltnis abgegolten.

Haftungsvergitungen an einen personlich haftenden Gesellschafter werden grundséatzlich
nicht im Rahmen eines eigenen Leistungsaustauschverhaltnisses gewahrt. Erbringt der
personlich haftende Gesellschafter gegenliber der Personengesellschaft aber zudem steuerbare
Geschaftsfuhrungs- und Vertretungsleistungen, ist nach Ansicht des Bundesfinanzministeriums
die Haftungsvergiitung als zusétzliches Entgelt fur die Geschéftsfiihrungsleistung des persdnlich
haftenden Gesellschafters an die Personengesellschaft einzustufen.

Beispiel:

Die geschéftsfihrende Komplementar-GmbH einer KG, die ihrerseits keine Anteile an der GmbH besitzt,
erhalt neben ihrer als Sonderentgelt gezahlten Geschéaftsfilhrungsvergitung eine pauschale jahrliche
Vergiitung fiir die Ubernahme der Haftung. Die Haftungsvergiitung ist zusatzliches Sonderentgelt fiir die
steuerpflichtige Geschéftsfilhrungsleistung. Damit unterliegen sowohl die Geschéftsfiilhrungs- als auch die
Haftungsvergitung der Umsatzsteuer.

Klrzung des Verlustvortrags bei Ausscheiden eine s Mitunternehmers

Der Verlustabzug bei der Gewerbesteuer von Personengesellschaften erfordert nach der
standigen Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs Unternehmensidentitéat und
Unternehmeridentitdt . Unternehmeridentitdt bedeutet, dass der Steuerpflichtige, der den
Verlustabzug in Anspruch nimmt, den Gewerbeverlust in eigener Person erlitten haben muss.
Der Steuerpflichtige muss sowohl zur Zeit der Verlustentstehung als auch im Jahr der
Entstehung des positiven Gewerbeertrags Unternehmensinhaber gewesen sein. Daraus, dass
die Mitunternehmer auch Unternehmer in gewerbesteuerrechtlicher Sicht sind, folgt, dass beim
Ausscheiden von Gesellschaftern einer Personengesellschaft der Verlustabzug nicht mehr
maglich ist, soweit der Fehlbetrag anteilig auf die ausgeschiedenen Gesellschafter entféllt. Diese
Auffassung wird auch von der Finanzverwaltung vertreten. Sie bemisst den wegfallenden Anteil
des Verlustvortrags allerdings im Gegensatz zur Rechtsprechung ausschlie3lich nach der
Quote, mit der der ausscheidende Gesellschafter am Gesellschaftsgewinn beteiligt ist — also
ohne Einbeziehung der auf den ausgeschiedenen Gesellschafter entfallenden
Sonderbetriebseinnahmen und -ausgaben.

Mit dem Jahressteuergesetz 2007 , welches am 9.11.2006 vom Bundestag beschlossen und
am 18.12.2006 im Bundesgesetzblatt verkindet wurde, wurde die Auffassung der
Finanzverwaltung gesetzlich fixiert. GemaR der Ubergangsvorschrift im Gesetz soll die
Gesetzesanderung auch fur Jahre vor 2007 anzuwenden sein.

Der Bundesfinanzhof stellt nun mit Urteil vom 19.4.2007 (Aktenzeichen IV R 4/06) klar, dass,
wenn ein Mitunternehmer aus einer Personengesellschaft ausscheidet, der flr den letzten
Stichtag vor dem Ausscheiden des Mitunternehmers festgestellte vortragsfahige Gewerbeverlust
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der Gesellschaft um den anteilig auf ihn entfallenden Verlustanteil zu kiirzen ist. Weiter hebt der
Bundesfinanzhof hervor, dass dieser Anteil fir Jahre vor 2007 nicht nur anhand des
Gewinnverteilungsschlissels, sondern unter Einbeziehung der in den Jahren des Bestehens der
Personengesellschaft angefallenen Sonderbetriebseinnahmen und -ausgaben zu berechnen ist.

Dartber hinaus wird vom Bundesfinanzhof eine Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichts  dartiber eingeholt , ob die ergangene Anwendungsregelung mit
dem im Grundgesetz verankerten steuerlichen Ruckwirkungsverbot zu vereinbaren ist.

Hinweis:

Die Auswirkungen der verschiedenen Sichtweisen kénnen nur fur den Einzelfall ermittelt werden. Die
materiellen Konsequenzen kdnnen aber bedeutend sein. Insoweit sollten einschlagige Falle unter
Zuhilfenahme steuerlichen Rats beurteilt werden.

Fur Arbeitnehmer

Bewirtungskosten als Werbungskosten

Der Bundesfinanzhof hatte sich mit Urteil vom 24.5.2007 (Aktenzeichen VI R 78/04) erneut mit
der Frage auseinanderzusetzen, ob Aufwendungen eines Arbeitnehmers fir Bewirtung und
Werbegeschenke beruflich veranlasst sein koénnen. Bei der Gesamtwirdigung kann eine
variable, vom Erfolg seiner Arbeit abhéngige Entlohnung ein gewichtiges Indiz fur die berufliche
Veranlassung darstellen. Liegt indessen eine derartige Entlohnung nicht vor, so verlieren die
Aufwendungen nicht ohne Weiteres ihren beruflichen Charakter; der Erwerbsbezug kann sich
auch aus anderen Umstanden ergeben. Im Urteilsfall machte ein im Auf3endienst beschéftigter
Arbeitnehmer Bewirtungskosten und Aufwendungen fur Werbegeschenke als Werbungskosten
geltend. Der Bundesfinanzhof tendierte dazu, diese Aufwendungen zum Werbungskostenabzug
zuzulassen, weil die Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung von Einnahmen
dienten. Hierzu kdnnen auch Aufwendungen eines Arbeitnehmers fur Werbegeschenke und fur
die Bewirtung von Personen zéhlen.

Hinweis:

Der Bundesfinanzhof verwies die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das Finanzgericht
zuriick. Dieses wird zu prifen haben, ob die Kosten die Voraussetzungen fir den Abzug als
Erwerbsaufwand erfillen. Sollte ein Abzug dem Grunde nach zulassig sein, missen aber weitere
Abzugseinschrankungen bericksichtigt werden. Geschenkaufwendungen sind nur bis zu 35 € pro Person
und geschéftlich veranlasste Bewirtungskosten nur in H6he von 70 % der angemessenen Kosten
abziehbar.

Finanzverwaltung zur Besteuerung von Arbeitgeber  darlehen

Neues gilt fir die lohnsteuerliche Erfassung von Zinsvorteilen aus Arbeitgeberdarlehen: Solche
Darlehen kdnnen einen steuerpflichtigen geldwerten Vorteil bei den betreffenden Arbeithehmern
auslésen, wenn das Darlehen unverzinslich oder niedrig verzinst ist. Die bisherige
Verwaltungsanweisung in den Lohnsteuerrichtlinien, wonach Zinsvorteile nicht als Arbeitslohn zu
erfassen sind, wenn die Summe der noch nicht getilgten Darlehen am Ende des jeweiligen
Lohnzahlungszeitraums 2 600 € nicht Gbersteigt, soll ab 2008 entfallen.

Hinweis:

Ein unverzinsliches Arbeitgeberdarlehen st selbst dann einen geldwerten Vorteil aus, wenn das Darlehen
vor 2008 an den Arbeitnehmer gewahrt wurde. Die 44 €-Freigrenze oder eine Pauschalierung der Steuer
zu Lasten des Arbeitgebers kann aber in Betracht kommen.

Betragt  die Summe  der  Arbeitgeberdarlehen  am Ende des jeweiligen
Lohnabrechnungszeitraums mehr als 2 600 €, muss bislang in Bezug auf jedes einzelne
Darlehen gepruft werden, ob eine lohnsteuerpflichtige Zinsersparnis vorliegt. Eine solche
Zinsersparnis liegt nach der bisherigen Richtlinienfassung vor, wenn der Effektivzins des
einzelnen Darlehens 5 % unterschreitet. Wird mit dem Arbeitnehmer mindestens dieser Zinssatz
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vereinbart, soll kein geldwerter Vorteil ausgeldst werden, selbst wenn der Arbeitnehmer fir ein
vergleichbares Darlehen einen héheren Zinssatz hétte zahlen mussen. Diese Regelung soll mit
Wirkung ab 2008 entfallen. Hintergrund hierfiir ist auch das Urteil des Bundesfinanzhofs vom
4.5.2006 (Aktenzeichen VI R 28/05), wonach selbst bei Unterschreiten der 5 %-Grenze kein
geldwerter Vorteil vorliegt, wenn der Arbeithehmer das Darlehen zu einem marktiblichen
Zinssatz erhalt.

Hinweis:

Damit muss der Arbeitgeber in jedem Einzelfall prifen, wie hoch der Marktzinssatz fur ein vergleichbares
Darlehen liegt. Aus Vereinfachungsgrinden beanstandet es die Verwaltung nicht, die Feststellung des
marktiblichen Zinssatzes mit dem bei Vertragsabschluss von der Deutschen Bundesbank zuletzt
verdffentlichten Effektivzinssatz zu ermitteln. Von dem sich danach ergebenden Effektivzinssatz kann ein
Abschlag von 4 % vorgenommen werden. Diese Vereinfachungsregelung kann in allen offenen Fallen
angewandt werden.

Berufliche Veranlassung der doppelten Haushaltsf ~ thrung bei nicht ehelicher
Lebensgemeinschaft

Mit Urteil vom 15.3.2007 (Aktenzeichen VI R 31/05) hat der Bundesfinanzhof ausfuhrlich zur
Anerkennung der aus einer doppelten Haushaltsfiihrung resultierenden Mehraufwendungen
bei einer nicht ehelichen Lebensgemeinschaft Stellung genommen.

Derartige Mehraufwendungen, die einem Arbeitnehmer wegen einer aus beruflichem Anlass
begrindeten doppelten Haushaltsfihrung entstehen, sind nach herrschender Auffassung als
Werbungskosten abzugsféhig. Dabei wird vom Vorliegen einer doppelten Haushaltsfihrung
dann ausgegangen, wenn der Arbeithehmer auf3erhalb des Ortes, in dem er einen eigenen
Hausstand unterhélt, beschéftigt ist und auch am Beschéftigungsort wohnt.

Im Urteilssachverhalt war ein Paar in verschiedenen Orten (H und W) jeweils nichtselbsténdig
tatig. In 1996 wurde ein gemeinsames Kind geboren, mit dem die Mutter dann in 1997 eine
Wohnung in einem dritten Ort (B) bezog. Der Vater fuhr an den Wochenenden regelmafig nach
B und verlegte letztendlich auch im Oktober 1998 seinen Hauptwohnsitz in die Wohnung seiner
Lebensgefahrtin in B und behielt seine Wohnung in H als Zweitwohnung bei. Fir Oktober bis
Dezember 1998 machte er dann Mehraufwendungen fur doppelte Haushaltsfiihrung geltend, die
das Finanzamt nicht anerkannte; das Finanzgericht Niedersachsen gab der Klage des
Steuerpflichtigen auf Anerkennung der Kosten statt.

Zu diesem Problemkreis hat der Bundesfinanzhof nun entschieden, dass seine bisherige
Rechtsprechung, nach der eine doppelte Haushaltsfihrung auch dann anerkannt werden kann,
wenn Personen, die an verschiedenen Orten wohnen und dort arbeiten, nach der Eheschlie3ung
eine der beiden Wohnungen zur Familienwohnung machen, nicht in jedem Fall auf nicht
eheliche Lebensgemeinschaften  zu Ubertragen ist.

Zur Begrundung fuhrt der Bundesfinanzhof aus, dass es zur Anerkennung des
Werbungskostenabzugs erforderlich sei, dass die doppelte Haushaltsfiihrung beruflich
begrindet sei, was nach der gesetzlichen Regelung und seiner standigen Rechtsprechung nur
der Fall sei, wenn eine zweite Wohnung aus beruflichem Anlass begriindet werde, wenn also
zuvor ein eigener (Haupt-)Hausstand des Steuerpflichtigen bestanden hat. Daher liege auch im
Grundsatz keine berufliche (sondern eine private) Veranlassung vor, wenn ein Arbeitnehmer
heiratet und neben seiner Wohnung am Beschéftigungsort mit seinem Ehegatten einen
Hausstand an einem anderen Ort griindet.

In Hinblick auf den besonderen Schutz von Ehe und Familie  hat aber abweichend von diesen
grundsatzlichen Uberlegungen der Bundesfinanzhof in standiger Rechtsprechung entschieden,
dass bei Heirat zweier Berufstétiger diese sich nicht mit einem einzigen Wohnsitz am Ort der
Berufsausiibung eines von ihnen begniigen kénnen, ohne die Berufstatigkeit des anderen zu
beeintrachtigen. Diese Auslegung gilt allerdings dann nicht (mehr), wenn nur ein Ehepartner
berufstatig ist.

Eine Ubertragung dieser Uberlegungen auf die Zeit vor der EheschlieRung — und damit auf nicht
eheliche Lebensgemeinschaften — hat der Bundesfinanzhof grundsétzlich abgelehnt. Etwas
anderes gilt wegen des Schutzes der Familie allerdings dann, wenn ein Kind geboren und in die
Wohnung mit aufgenommen wird, da Familie im verfassungskonformen Sinn auch die
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Lebensgemeinschaft zwischen Eltern und Kind ist. Entscheidend ist , dass die Wohnung durch
die Aufnahme des gemeinsamen Kindes in die gemeinsame Wohnung zu einer
Familienwohnung wird. Gerade daran lasst der Bundesfinanzhof nun im Urteilssachverhalt den
Werbungskostenabzug scheitern , da der Steuerpflichtige die Wohnung in B nicht anlasslich
oder in zeitlichem Zusammenhang mit der Geburt des gemeinsamen Kindes, sondern erst zwei
Jahre spéter zur Familienwohnung gemacht hat.

Zeitpunkt des Lohnsteuerabzugs bei unentgeltlich er Uberlassung einer Jahresnetzkarte

In dem vom Bundesfinanzhof mit Urteil vom 12.4.2007 (Aktenzeichen VI R 89/04)
entschiedenen Fall ging es um die Frage, ob der geldwerte Vorteil aus der vom Arbeitgeber
unentgeltlich Gberlassenen Jahresnetzkarte der Deutschen Bahn dem Arbeitnehmer bereits im
Zeitpunkt der Uberlassung oder erst bei der Nutzung zuflieRt. Von dieser Entscheidung war
auch abhangig, ob der geldwerte Vorteil, welcher dann der Lohnsteuer zu unterwerfen ist, mit
dem (um den Bewertungsabschlag und den Rabattfreibetrag gekuirzten) Marktwert oder mit dem
Wert der tatséchlichen Nutzung anzusetzen ist.

Nach Auffassung des Bundesfinanzhofs ist der Wert der unentgeltlich Uberlassenen
Jahresnetzkarte im Zeitpunkt der Uberlassung als Arbeitslohn zu erfassen. Die Netzkarte sei ein
Wertpapier, das dem Steuerpflichtigen im Zeitpunkt der Uberlassung das uneingeschrankte
Nutzungsrecht hinsichtlich der Verbindungen der Deutschen Bahn verschafft.

Parkplatzgestellung, Lohnsteuer-Haftung, Jahress  teuergesetz 2008 und
Ubernachtungskosten

Bitte beachten Sie die Beitrage ,Parkplatzgestellung regelméafig kein geldwerter Vorteil®,
.Regressverzicht des Arbeitgebers nach Lohnsteuer-Haftung fihrt wiederum zu Lohnsteuer*,
,Jahressteuergesetz 2008 und lohnsteuerliche Aspekte® und ,Ubernachtungskosten bei
Dienstreisen ab 2008“ unter der Rubrik ,Fir Unternehmer und Freiberufler®, die auch fir
Arbeitnehmer von Bedeutung sind.

Fur Bezieher von Kapitaleinkiinften

Vorschriften zum automatischen Kontenabruf im Gr undsatz verfassungsgemar

Die Normen zum automatischen Kontenabruf erméchtigen die fir die Leistung der
internationalen Rechtshilfe in Strafsachen sowie die fir die Strafverfolgung zustandigen
Behorden und Gerichte, die Finanzbehdrden und die Sozialbehdrden zur automatisierten
Abfrage von bestimmten Daten, die von den Kreditinstituten vorgehalten werden missen. Dabei
handelt es sich um die Kontostammdaten der Bankkunden und sonstigen
Verfugungsberechtigten, wie z.B. Name, Geburtsdatum, Kontonummern und Depots.
Kontenstande und -bewegungen kénnen auf diese Weise nicht abgefragt werden. Diese Praxis
ist rechtlich umstritten. Nun hat aber das Bundesverfassungsgericht mit Beschluss vom
13.6.2007 (Aktenzeichen 1 BvR 1550/13, 1 BvR 2357/04 und 1 BvR 603/05) entschieden, dass
diese gesetzlichen Vorschriften im Grundsatz verfassungsgeman sind.

Erfolgreich waren allerdings die Verfassungsbeschwerden der beiden Sozialleistungsempfanger.
Der Erste Senat des Bundesverfassungsgerichts stellte fest, dass die entsprechende
gesetzliche Grundlage, die die Erhebung von Kontostammdaten in sozialrechtlichen
Angelegenheiten regelt, an einem Bestimmtheitsmangel leidet. Die Norm legt den Kreis der
Behorden, die ein Ersuchen zum Abruf von Kontostammdaten stellen kdnnen, und die
Aufgaben, denen solche Ersuchen dienen sollen, nicht hinreichend bestimmt fest. Mittlerweile
hat der Gesetzgeber die Norm entsprechend nachgebessert.



27

28

Seite 16

Hinweis:

Mit Einflhrung der 25 %igen Abgeltungsteuer im Jahr 2009 wird die Moglichkeit der automatischen
Kontenabfrage eingeschrankt.

Grenzen der nachtraglichen Berucksichtigung von anrechenbarer Kapitalertragsteuer

Die Verfugung der Oberfinanzdirektion Hannover nimmt in dem Schreiben vom 28.3.2007
(Aktenzeichen S 0351 — 77 — St0 143) zu der sehr praxisrelevanten Frage Stellung, wie zu
verfahren ist, wenn dem Finanzamt nach bestandskréaftig durchgefiihrter
Einkommensteuerfestsetzung vom Steuerpflichtigen bisher nicht erklarte, dem Steuerabzug
(Kapitalertragsteuer) unterworfene Kapitalertrdge bekannt werden.

Die Oberfinanzdirektion stellt zunachst fest, dass die nachtraglich bekannt gewordenen
Kapitalertrage neue Tatsachen darstellen, die zu einer Anderung der Steuerfestsetzung fiihren,
wenn sich durch die Erfassung der Kapitalertrdge eine hdhere Einkommensteuerschuld ergibt
und noch keine Festsetzungsverjahrung eingetreten ist. Eine Anderung der
Einkommensteuerfestsetzung hat auch dann zu erfolgen, wenn sich nach Anrechnung der
Kapitalertragsteuer eine niedrigere verbleibende Einkommensteuer und damit eine
Steuererstattung ergibt.

Eine Korrektur der Anrechnungsverfiigung (die Anrechnung der Steuerabzuge ist ein gegeniber
der Steuerfestsetzung selbstandiger Verwaltungsakt) zur nachtraglichen Berlcksichtigung von
Kapitalertragsteuer ist ohne Bindung an eine Frist moglich. Allerdings ist zu beachten, dass eine
Anrechnung der Kapitalertragsteuer nur zuléssig ist, soweit sie auf die bei der Veranlagung
erfassten Einkinfte entfallt. Eine nachtragliche Anrechung der Kapitalertragsteuer kommt somit
nicht in Betracht, wenn die betreffenden Kapitalertrdge wegen eingetretener
Festsetzungsverjahrung nicht mehr der Einkommensteuer unterworfen werden kénnen. Von
einer Erfassung der Kapitalertrage ist aber auch dann auszugehen, wenn die Einnahmen aus
Kapitalvermdgen unter Einbeziehung der nachtraglich bekannt gewordenen Kapitalertrage den
Werbungskosten-Pauschbetrag und den Sparer-Freibetrag nicht (bersteigen oder die
Steuerschuld aus anderen Grinden — trotz Berucksichtigung der nachtréglich bekannt
gewordenen Kapitaleinklinfte — unverandert bleibt.

Hinweis:

Dieses Schreiben verdeutlicht, dass in vielen Fallen eine nachtragliche Beriicksichtigung anrechenbarer
Kapitalertragsteuer noch mdéglich ist. Dennoch kann nur geraten werden, Steuerbescheinigungen, die zur
Anrechnung von Kapitalertragsteuer berechtigen, sorgféltig zu sammeln und sogleich mit der
Einkommensteuererklarung dem Finanzamt einzureichen.

Fur Hauseigentiimer

Unternehmereigenschaft bei Betrieb einer Photovo  Itaikanlage auf dem Dach des selbst
genutzten Einfamilienhauses

Im Fall der rechtskraftigen Entscheidung des Finanzgerichts Minchen (Aktenzeichen 14 K
1899/04) errichteten die Klager im Streitjahr auf dem Dach ihres zu eigenen Wohnzwecken
genutzten Einfamilienhauses eine Photovoltaikanlage mit einer Spitzenleistung von 2 880 W.
Der Gesamtkaufpreis betrug 38 688,75 DM inklusive 15 % Umsatzsteuer. Die Anlage wurde am
11.11.1995 in Betrieb genommen. Die Klager speisen seit dem 13.2.1996 erzeugten Strom nach
Abdeckung des Eigenbedarfs in das Stromnetz ein. Das Entgelt hierflr betrug damals
17,21 PflkWh. Bezogener Strom kostete ca. 24 PflkWh. Vom gesamten Eigenbedarf des
Hauses in Hohe von 3 708 kWh in 1996 bzw. 3 938 kWh in 1997 wurden danach ca. 25 % durch
selbst produzierten Strom und der Rest durch Zuk&aufe gedeckt. Seit Mai 2000 wird der erzeugte
Strom komplett an das Elektrizitatswerk geliefert. Ab diesem Zeitpunkt sind die Klager unstreitig
Unternehmer.
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Die Steuerpflichtigen behandelten die Stromlieferungen umsatzsteuerpflichtig und machten
Vorsteuern in Hohe von 5093,61DM aus der Anschaffung und Installation der
Photovoltaikanlage geltend. Das Finanzgericht hat die Unternehmereigenschaft der Klager
bejaht und damit auch den Vorsteuerabzug gewahrt. Auf Grund der Planung und Auslegung der
Anlage ergab sich von vornherein, dass dauernd Uberschissiger Strom erzeugt werden wird,
der dann dauerhaft gegen Entgelt in das allgemeine Stromnetz eingespeist wird.

Hinweis:

Zwischenzeitlich bejaht auch die Finanzverwaltung die Unternehmereigenschaft bei einer unter 88 3-8
EEG (Gesetz fiir den Vorrang Erneuerbarer Energien) fallenden Anlage. Danach ist das Betreiben einer
solchen Anlage durch sonst nicht unternehmerisch tatige Personen unabhangig von der leistungsmagigen
Auslegung der Anlage und dem Entstehen von Stromiberschiussen eine nachhaltige Tatigkeit und
begriindet die Unternehmereigenschaft. Ohne Bedeutung ist, ob der Betrieb der Photovoltaikanlage auf
Grund der FérdermaRnahmen des Bundesamtes fur Wirtschaft erfolgt oder nach den Vorschriften Giber das
EEG. Eine Unternehmereigenschaft soll nach Ansicht der Finanzverwaltung jedoch dann nicht vorliegen,
wenn der Anlagenbetreiber nur gelegentlich Strom in das allgemeine Netz speist.

Die Unternehmereigenschaft ist Voraussetzung dafirr, dass die bei Anschaffung der Anlage gezahlte
Umsatzsteuer als Vorsteuer vom Finanzamt zuriickverlangt werden kann. Im Gegenzug muss der
Unternehmer allerdings auf seine Stromlieferungen Umsatzsteuer erheben und an das Finanzamt
abfuhren.

Grunderwerbsteuer auf vom Grundstiickserwerber ge zahltes Entgelt fur die kiinftige
ErschlieBung eines unerschlossenen Grundstiicks

Im Fall des Urteils des Bundesfinanzhofs vom 21.3.2007 (Aktenzeichen Il R 67/05) erwarben die
Klager von einer GmbH ein noch nicht erschlossenes Baugrundstiick. Die GmbH verpflichtete
sich gegeniber den Klagern, die ErschlieBung des Kaufgrundstiicks nach MaRgabe des noch
zwischen ihr und der Stadt fur das gesamte Baugebiet abzuschliel3enden ErschlieBungsvertrags
durchzufiihren. Die Klager hatten an die GmbH neben dem Grundstiickskaufpreis einen Betrag
zur Abgeltung der zuklnftigen ErschlieBung des Grundstlicks zu zahlen. Strittig war, ob das
Entgelt flr die Erschlielung des Grundstiicks Teil der grunderwerbsteuerlichen Gegenleistung
ist.

Ob ErschlieBungskosten als Gegenleistung zu erfasse  n sind, ist danach zu beurteilen, ob
das Grundstuick unerschlossen oder erschlossen bzw. mit der Verpflichtung des Veraulerers, es
erschlossen zu verschaffen, Gegenstand des Erwerbsvorgangs ist. Hieraus folgt, dass dann,
wenn ein Grundstick im Zeitpunkt des Abschlusses des Grundstickskaufvertrags bereits
tatsachlich erschlossen ist, Gegenstand eines solchen Vertrags nur das erschlossene
Grundstlick sein kann; der zur Abgeltung der ErschlieBung neben dem eigentlichen
Grundstiickskaufpreis gesondert ausgewiesene Betrag gehort in diesem Fall zur Gegenleistung.
Ist dagegen das Grundstiick im Zeitpunkt des Abschlusses des Grundstiickskaufvertrags noch
nicht erschlossen, verpflichtet sich jedoch der VerauRerer, das Grundstick dem Erwerber in
erschlossenem Zustand zu verschaffen, so ist das Grundstiick in diesem Zustand Gegenstand
des Erwerbsvorgangs. Der auf die ErschlieBung entfallende Teil des Kaufpreises ist Entgelt fir
den Grundstiickserwerb.

Bei der vorliegenden Besprechungsentscheidung stellte der Bundesfinanzhof fest, dass ein
unerschlossenes Grundstiick Gegenstand des Kaufvertrags sei. Das Entgelt fur die kinftige
Erschlieung gehodre nicht zur grunderwerbsteuerlichen Gegenleistung und kénne daher die
Bemessungsgrundlage fir die Berechnung der Grunderwerbsteuer nicht erhéhen.

Fur GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsflhrer

Bundeskabinett beschliel3t Entwurf des Jahressteu ergesetzes 2008

Das Bundeskabinett hat am 8.8.2007 den Entwurf des Jahressteuergesetzes 2008 beschlossen.
Aus Sicht der GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsfihrer besonders hervorzuheben sind
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dabei folgende geplante Anderungen, uber die wir auch in den folgenden Beilagen berichten
werden:

— Umstellung der Kapitalertragsteueranmeldung auf ein elektronisches Verfahren nach
MafRgabe der Steuerdaten-Ubermittlungsverordnung;

— Teilwertabschreibungen auf eigenkapitalersetzende Darlehen und Sicherheiten sollen
steuerlich nicht mehr anerkannt werden;

— Feststellung und Auflosung des Koérperschaftsteuer-Erh6hungspotenzials aus sog. EK 02-
Bestanden (im friiheren System steuerfrei vereinnahmte Betrage);

— Verscharfung der Regelungen zur steuerlichen Anerkennung rechtlicher Gestaltungen.

Gutachterkosten im Zusammenhang mit der Anschaff ~ ung von GmbH-Geschéftsanteilen

In Vorbereitung des Erwerbs von GmbH-Anteilen entstehen verschiedenste Aufwendungen, wie
fur die Erstellung einer Marktstudie, Gutachter- und Beratungskosten oder Notargebuhren.
Diese Kosten konnen Werbungskosten bzw. Betriebsausgaben sein oder aber
Anschaffungs(neben-) kosten der erworbenen GmbH-Anteile. Fir die Praxis ist diese
Abgrenzung entscheidend, da Werbungskosten bzw. Betriebsausgaben den steuerlichen
Gewinn  unmittelbar mindern.  Anschaffungskosten koénnen dagegen lediglich im
VeraulRerungsfall einem Veraul3erungserlés gegengerechnet werden und wirken sich steuerlich
oftmals nur teilweise aus.

Mit Urteil vom 27.3.2007 (Aktenzeichen VIII R 62/05, DStR 2007, 1027) hat der Bundesfinanzhof
in FortfUhrung seiner bisherigen Rechtsprechung die Kriterien erlautert, nach denen Uber die
Quialifikation von Kosten (hier: Gutachterkosten ), die in Zusammenhang mit der Anschaffung
von GmbH-Geschéaftsanteilen anfallen, als steuermindernde Werbungskosten oder aber
Anschaffungsnebenkosten  zu entscheiden ist.

Im Urteilssachverhalt beabsichtigte ein Steuerpflichtiger den fremdfinanzierten Erwerb einer
Unternehmensgruppe, die aus mehreren GmbHs bestand. Die zu Finanzierungszwecken
eingeschaltete Bank machte eine Begutachtung der Unternehmensgruppe durch eine
Unternehmensberatungsgesellschaft zur Voraussetzung far eine endgultige
Finanzierungsentscheidung. Fir die daraufhin durchgefiihrte Unternehmensbewertung zahlte
der Steuerpflichtige in 1999 rund 22000DM, die er (neben weiteren Fahrt- und
Bewirtungskosten) als Werbungskosten bei den Einkinften aus Kapitalvermégen geltend
machte; die Unternehmensgruppe wurde in der Folge im Jahr 2000 erworben.

Das Finanzamt, das Finanzgericht KoIn und schlieZlich auch der Bundesfinanzhof haben das
Begehren des Steuerpflichtigen auf Werbungskostenabzug abgelehnt, weil die Aufwendungen
keine Werbungskosten seien. Vielmehr handele es sich um Anschaffungskosten, was auf der
Grundlage der entsprechenden handelsrechtlichen Regelung zu entscheiden sei. Danach seien
diese Gutachterkosten den Aufwendungen zuzurechnen, die geleistet werden, um einen
Vermogensgegenstand (hier: GmbH-Anteile) zu erwerben (Nebenkosten des Erwerbs). So habe
der Bundesfinanzhof bereits in stédndiger Rechtsprechung entschieden, dass Gutachterkosten
grundsatzlich Nebenkosten des Erwerbs sind; es gelte insoweit nichts anderes als etwa fir
typische Makler- oder Beurkundungskosten. Insoweit sind also Aufwendungen, die fir den
Erwerb einer Kapitalanlage gemacht werden (Anschaffungskosten ) anders zu behandeln als
Aufwendungen bei einer bestehenden Kapitalanlage (Werbungskosten ).

Hinweis:

Werbungskosten kénnen nach dieser Rechtsprechung in Anschaffungsfallen nur dann vorliegen, wenn es
sich  um noch unbestimmte VorbereitungsmaRnahmen handelt und eine grundséatzliche
Erwerbsentscheidung noch nicht gefasst wurde; dies sollte im konkreten Einzelfall entsprechend
dokumentiert werden. Sofort abzugsfahige Kosten kénnen z.B. die Kosten einer Marktstudie sein.

Kdrperschaftsteuerliche Organschaft setzt dieta  tséchliche Durchfuhrung des
Ergebnisabfiihrungsvertrags voraus

Eine korperschaftsteuerliche Organschaft, welche insbesondere zur Folge hat, dass Gewinne
und Verluste zwischen den Unternehmen des Organkreises steuerlich unmittelbar miteinander
ausgeglichen werden kdnnen, erfordert, dass ein Gewinnabflhrungsvertrag fur mindestens funf
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Jahre abgeschlossen und auch tatsachlich durchgefiihrt wird. Gerade Letzteres fiihrt in der
Praxis haufig zu Problemen.

Mit Urteil vom 27.3.2007 (Aktenzeichen 3 K 4024/05 F, EFG 2007, 1104 — Revision anhangig,
Aktenzeichen des Bundesfinanzhofs: IV R 21/07) hat das Finanzgericht Dusseldorf u.a. zur
tatsachlichen Durchfiihrung von Gewinnabfiihrungsvertragen Stellung genommen.

Im Urteilssachverhalt hatte eine X-KG mit Wirkung zum 1.1.1998 mit mehreren GmbHs (u.a.
der U-GmbH) Vertrdge Uber umsatz- und kérperschaftsteuerliche Organschaften
abgeschlossen. In dem Vertrag mit der U-GmbH war bestimmt, dass diese den ohne die
Gewinnabfiihrung entstehenden Jahrestberschuss — und zwar vermindert um einen etwaigen
Verlustvortrag aus den Vorjahren — abzufihren habe. Die U-GmbH hatte zum 1.1.1998 einen
Verlustvortrag von 5,6 Mio. DM und erzielte in 1998 einen weiteren Verlust von 2,6 Mio. DM, in
1999 dann einen Gewinn vor Berucksichtigung der Organschaft von 2,7 Mio. DM. Ausweislich
des im Mai 2000 unterschriebenen Jahresabschlusses wies die U-GmbH aber ein Ergebnis von
0 DM aus, weil auf Grund des Gewinnabfiihrungsvertrags die 2,7 Mio. DM abgeflhrt worden
waren. Im August 2000 wurde die U-GmbH rickwirkend in die U-KG umgewandelt und der
Ergebnisabfiihrungsvertrag am 30.8.2000 gekiindigt.

Die Finanzverwaltung folgerte aus diesen Sachverhaltsumstanden, dass auf Grund der
vertragswidrigen Verwendung des Gewinns des Jahres 1999 der Ergebnisabfiihrungsvertrag
nicht durchgefuihrt worden sei und daher nicht anerkannt werden kénne. In 2004 hatten im
Ubrigen die steuerlichen Berater noch eine berichtigte Bilanz auf den 31.12.1999 eingereicht, in
der die Gewinnabflhrung zu Gunsten einer Verrechnung mit dem Verlustvortrag nicht mehr
abgebildet war.

Das Finanzgericht Dusseldorf  hat diesen Sachverhalt nun dahin gehend gewdrdigt, dass es
die Voraussetzungen einer korperschaftsteuerlichen Organschaft als nicht erflillt ansah, weil der
Gewinnabfihrungsvertrag  bereits fur das Jahr 1999 nicht tatséchlich durchgefiihrt  worden
ist (weil vorrangig eine Verrechnung mit dem Verlustvortrag hétte stattfinden muissen) und die
Méoglichkeit einer unschadlichen vorzeitigen Beendigung des Vertrags aus einem wichtigen
Grund erst im Jahr 2000 (auf Grund der Umwandlung) bestand.

Hinweis:

Der Urteilssachverhalt darf wohl als Muster fur vergebliche ,Rettungsversuche” einer (aus welchen
Grunden auch immer) fehlgeschlagenen steuerlichen Gestaltung angesehen werden. Den Ausfiihrungen
des Finanzgerichts Dusseldorf ist eindeutig zu entnehmen, dass weder nachtrégliche Buchungen auf
Verrechnungskonten noch die Vorlage einer (erst Jahre spéter) gednderten Bilanz zur ,Rettung” taugen.
Daher kann aus steuerlicher Sicht nur empfohlen werden, steuerlich relevante Vertrdge auch tatséchlich
sorgfaltig zu beachten und durchzufiihren. Ganz besonders gilt dies fiir Gewinnabfihrungsvertrage, welche
Basis fur eine steuerliche Organschaft sein sollen.

Kdrperschaftsteuer-Minderung bei Weiterausschiit tung im selben Wirtschaftsjahr

Im Zuge der Umstellung vom korperschaftsteuerlichen Anrechnungsverfahren zum aktuell (noch)
gultigen Halbeinkunfteverfahren ist im Korperschaftsteuergesetz die Fortschreibung und
Nutzung des im frlheren verwendbaren Eigenkapital enthaltenen
Kdrperschaftsteuerminderungspozenzials geregelt worden. Das Korperschaftsteuergesetz
sah vor, dass sich das insoweit (aus dem verwendbaren Eigenkapital) ermittelte
Kdrperschaftsteuerguthaben bei Vornahme von Gewinnausschittungen mindert und zu einer
Reduzierung der zu entrichtenden Korperschaftsteuer fuhrt.

Die insoweit bislang gerichtlich noch nicht erorterte Frage, ob die Minderung eines
Korperschaftsteuerguthabens erst nach dessen gesonderter Feststellung oder aber schon
durch eine Vorabausschittung  erfolgen kann, hat nunmehr das Finanzgericht Minster zu
Gunsten der Steuerpflichtigen und explizit gegen die bisherige Auffassung der
Finanzverwaltung entschieden (Urteil vom 16.3.2007, Aktenzeichen 9 K 6468/03 K, F, EFG
2007, 1192 - Revision anhangig, Aktenzeichen des Bundesfinanzhofs: | R 35/07). Nach
Auffassung des Finanzgerichts fUhrt bereits eine (unterjahrige) Vorabgewinnausschittung dazu,
dass das Korperschaftsteuerguthaben gemindert wird.

Im Urteilssachverhalt hatte eine GmbH im Dezember 2002 eine Gewinnausschittung von ihrer
Tochter-GmbH erhalten und ihrerseits im Dezember 2002 eine entsprechende Vorabschittung
an ihre Gesellschafter beschlossen und auch noch durchgefiihrt. Gegen die Auffassung der
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Finanzverwaltung, nach der zwar eine Korperschaftsteuererhbhung, aber eben keine
Korperschaftsteuerminderung fur 2002 zu beriicksichtigen war, weil es an der vorangehenden
gesonderten Feststellung eines Guthabens fehle, klagte die GmbH.

Bericksichtigung von Vorsorgeaufwendungen bei Ge sellschafter-Geschaftsflihrern

Zur Bertlcksichtigung von Vorsorgeaufwendungen bei Gesellschafter-Geschaftsfu hrern von
Kapitalgesellschaften und damit

— zur Klrzung des Vorwegabzugs,
— zur Klrzung des Hochstbetrags und
— zur Kirzung der Vorsorgepauschale

hat das Bundesfinanzministerium mit Schreiben vom 22.5.2007 (Aktenzeichen IV C 8-
S 2221/07/0002, BStBIl 2007, 493) ausfuhrlich Stellung genommen. Bedeutung hat diese
Einstufung fur die Frage, in welchem Umfang privat getragene Vorsorgeaufwendungen des
Gesellschafter-Geschéftsfihrers als Sonderausgaben steuerlich abgesetzt werden kénnen.

Das Bundesfinanzministerium stellte zunéchst fest, dass zum Personenkreis , dem die gekirzte
Vorsorgepauschale gewahrt wird, die Arbeitnehmer gehdren, die wahrend des ganzen oder
eines Teils des Kalenderjahres nicht der Versicherungspflicht in der gesetzlichen
Rentenversicherung unterliegen, eine Berufstatigkeit ausgetbt und im Zusammenhang damit
auf Grund vertraglicher Vereinbarungen Anwartschaftsrechte auf eine Altersversorgung
(gerichtet auf das altersbedingte Ausscheiden aus dem Erwerbsleben) ganz oder teilweise

ohne eigene Beitragsleistung  erworben haben. Eine Altersversorgung in diesem Sinne liegt
nicht vor, wenn die Anwartschaft ausschlieRlich auf den Eintritt der Berufsunfahigkeit, der
verminderten Erwerbsfahigkeit und die Hinterbliebenenabsicherung gerichtet ist.

Mit Wirkung ab dem 1.1.2005 wurde der einschlagige Personenkreis auf Arbeithehmer
erweitert, die Anwartschaftsrechte auch durch Beitrdge, die nach &3 Nr.63
Einkommensteuergesetz steuerfrei waren, erworben haben. Nach dieser Vorschrift sind
bestimmte Beitrage des Arbeitgebers an einen Pensionsfonds, eine Pensionskasse oder flr eine
Direktversicherung zum Aufbau einer betrieblichen Altersversorgung steuerfrei. Fir diesen
Personenkreis gilt nun in der bis zum 31.12.2004 geltenden Fassung die Kirzung des
Vorwegabzugs.

Auch ab dem 1.1.2005 gilt fur diesen Personenkreis eine Sonderregelung zur
Beruicksichtigung von Vorsorgeaufwendungen : Nach dem Gesetz ist das dem
Steuerpflichtigen grundséatzlich zustehende Abzugsvolumen fur Aufwendungen zum Aufbau
einer Basisversorgung in Hohe von 20000 € zu kirzen, wenn der Steuerpflichtige zum
einschlagigen Personenkreis gehort und der Betreffende ganz oder teilweise ohne eigene
Beitragsleistungen einen Anspruch auf Altersversorgung erwirbt.

Keine automatische Sozialversicherungspflicht de s Geschaéftsfuhrers bei fehlendem
Gesellschafterstatus

Mit seinem Urteil vom 23.11.2006 (Aktenzeichen L 1 KR 763/03, GmbHR 2007, 487) hat das
Landessozialgericht Hessen  entschieden, dass ein GmbH-Geschaftsfiihrer selbsténdig téatig
und damit nicht sozialversicherungspflichtig ist, wenn er tatsachlichen ,beherrschenden Einfluss*®
auf die GmbH hat, auch ohne Gesellschafter zu sein.

Im Urteilssachverhalt hatte ein Alleingeschéftsfihrer die Geschéafte einer Beratungs-GmbH
gefuihrt, ohne an deren Kapital beteiligt zu sein. Im Regelfall fuhrt ein solcher Sachverhalt
unzweifelhaft zur Annahme eines abhangigen Beschéaftigungsverhaltnisses und damit zur
Sozialversicherungspflicht.

Gleichwohl hat das Landessozialgericht Hessen das Vorliegen einer selbstandigen Téatigkeit
angenommen, weil im Sachverhalt ,besondere Umstande"“ vorgelegen haben:

— Zwar war der Geschaftsfihrer nicht familiar mit den Gesellschaftern verbunden, aber

— er konnte die GmbH als ,sein“ Unternehmen nach eigenem Gutdinken fuhren,
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— da die Gesellschafter ihm auf Grund eines ,gewachsenen Vertrauensverhéltnisses* lediglich
das Startkapital fir eine Existenzgriindung zur Verfiigung stellen wollten und

— der Geschaftsfihrer mit der alleinigen Fachkenntnis ,schalten und walten* konnte wie er
wollte, insbesondere auch, weil er das Beratungskonzept der GmbH allein entwickelt und
verwirklicht hatte.

Hinweis:

Die Sozialgerichte haben schon in der Vergangenheit Abgrenzungskriterien fur das Fehlen der

Sozialversicherungspflicht entwickelt, deren Anwendungsbereich durch das hier besprochene Urteil Gber

die familiaren Bindungen hinaus erweitert wird. Nicht sozialversicherungspflichtig ist danach, wer

selbstandig tétig ist. Eine selbstandige Tatigkeit ist anzunehmen,

— wenn der Gesellschafter-Geschéftsfihrer mindestens 50 % des Stammkapitals innehat, oder

— der Gesellschafter-Geschéftsfuhrer bei einer geringeren Beteiligung mit seinem Anteil eine
Sperrminoritat hat, oder

— wenn der Fremdgeschéftsfihrer ,schalten und walten“ kann wie er will (insbesondere bei familidren
Bindungen).

Aktuelle Entscheidung zur verdeckten Gewinnaussc hlttung: Segeljacht und Oldtimer-
Flugzeuge

Mit Urteil vom 7.2.2007 (Aktenzeichen | R 27 — 29/05, DB 2007, 1118) hat der Bundesfinanzhof
entschieden, dass die Abzugsverbote fur die in 84 Abs.5 Satz 1 Nr. 4
Einkommensteuergesetz genannten Aufwendungen (im Urteilssachverhalt Segeljacht und
Oldtimer-Flugzeuge) generell auch dann greifen, wenn die dort genannten Wirtschaftsgtiter nicht
der Unterhaltung von Geschaftsfreunden dienen. Zugleich hat der Bundesfinanzhof damit
entschieden, dass zwischen den Vorschriften zu den nicht abzugsfahigen Betriebsausgaben
einerseits und zu den verdeckten Gewinnausschittungen  andererseits kein Rangverhéltnis
existiert mit der Folge, dass beide Vorschriften nebeneinander anwendbar sind.

Im Urteilssachverhalt zahlten zum Betriebsvermdgen einer GmbH auch eine Segeljacht und
zwei Doppeldecker-Flugzeuge . Die Jacht lag im Mittelmeer und wurde teils durch Arbeithnehmer
und Lehrlinge, teils durch die Familie des Geschéftsfihrers genutzt. Wahrend der Halfte der
Segelsaison war die Jacht im Ubrigen einsatzbereit, aber nicht belegt. Die Doppeldecker-
Flugzeuge hatten am Rumpf einen Hinweis auf die GmbH und wurden zu besonderen Anlassen
(zu Werbezwecken) eingesetzt, z.B. an Flugtagen und ahnlichen Veranstaltungen, und zwar
ausschlieBlich von einem familienfremden Piloten.

Das Finanzamt behandelte samtliche Aufwendungen als verdeckte Gewinnausschittung
Demgegeniiber nahm das Finanzgericht Nirnberg die Aufwendungen fir die Flugzeuge als
betrieblich veranlasst an und sah in den Aufwendungen fir die Jacht auch nur teilweise eine
verdeckte Gewinnausschittung.

Der Bundesfinanzhof hingegen lieR ausdricklich offen, ob es sich bei den Aufwendungen
Uberhaupt um verdeckte Gewinnausschittungen handelt. Er stellte vielmehr darauf ab, dass
diese Aufwendungen bereits als nicht abzugsfahige Betriebsausgaben  nach § 4 Abs. 5 Satz 1
Nr. 4 Einkommensteuergesetz zu behandeln sind. Denn es folge aus dem Vereinfachungszweck
der Norm, dass derartige Reprasentationsaufwendungen generell vom Abzug ausgeschlossen
sein sollen. Danach dirfen weder die Aufwendungen fir die Jacht noch die fur die Flugzeuge
den Gewinn mindern.

Konsequenzen hat diese Frage weniger fir die steuerliche Behandlung auf Seiten der GmbH,
denn diese ist in beiden Fallen regelmafig im Ergebnis gleich. Wichtig ist diese Unterscheidung
dagegen fur die Konsequenzen auf Seiten des Gesellschafters. Im Falle der Annahme einer
verdeckten Gewinnausschittung ist diese namlich bei diesem zu versteuern.

Haftung des Geschaftsfluhrers: Abfihrung von Sozi alversicherungsbeitradgen und
Lohnsteuer trotz Insolvenzreife der GmbH

Besondere Vorsicht ist fur Geschéftsfuhrer einer GmbH angebracht, wenn sich die GmbH in
einer Krise befindet, da in dieser Situation fir den Geschaftsfihrer die Gefahr einer
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persénlichen Haftung besteht. Nicht selten sitzt der Geschéftsfihrer aber quasi ,zwischen zwei
Stuhlen®. Deutlich wird dies in Bezug auf zwei Haftungsgefahren:

— Nach dem Strafgesetzbuch wird bestraft, wer als Arbeitgeber der Einzugsstelle Beitréage des
Arbeithnehmers zur Sozialversicherung einschliellich der Arbeitsforderung vorenthalt.
Dabei geht nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs die Abfiihrung der
sozialversicherungsrechtlichen Arbeitnehmerbeitrage anderen Verbindlichkeiten vor.

— In der Krise einer GmbH sind bestimmte Regeln zur Sicherung des Vermdgens der GmbH
nach dem GmbH-Gesetz zu beachten. Insbesondere entsteht fur den Geschéaftsfihrer mit
Eintritt der Zahlungsunfahigkeit zunachst die Pflicht , unverziglich, spéatestens aber nach
drei Wochen, die Eréffnung des Insolvenzverfahrens zu beantragen . Hinzu kommt ein
erhebliches personliches Haftungsrisiko fur den Geschéftsfuhrer, da das GmbH-Gesetz ihn
zum Ersatz fir solche Zahlungen verpflichtet, die nach Eintritt der Zahlungsunféhigkeit oder
nach Feststellung der Uberschuldung geleistet worden sind.

Ist nun eine Krisensituation eingetreten, so ist der Geschéftsfihrer in einem Dilemma: Zahlt er
Sozialversicherungsbeitrage, so verstof3t er gegen die Vorschriften des GmbH-Gesetzes. Zahlt
er dagegen die Sozialversicherungsbeitrage nicht, so macht er sich strafbar. Der
Bundesgerichtshof hat nun mit Urteil vom 14.5.2007 (Aktenzeichen Il ZR 48/06, GmbHR 2007,
757) entgegen seiner bisherigen Rechtsprechung entschieden, dass ein Geschaftsfuhrer, der
bei Insolvenzreife der Gesellschaft den sozial- oder steuerrechtlichen Normen folgend
Arbeitnehmeranteile zur Sozialversicherung oder Loh nsteuer abfuhrt , mit der Sorgfalt eines
ordentlichen Geschaftsfuhrers handelt und nicht gegen die angesprochenen Normen des
GmbH-Gesetzes verstolt .

Eine  Haftungsfalle fur  den  Geschéftsfuhrer im  Zusammenhang mit der
Insolvenzantragspflicht  droht insbesondere dann, wenn ein notwendiger Insolvenzantrag nicht
oder aber verspatet gestellt wird. Allerdings kommt eine persénliche Haftung nur dann in
Betracht, wenn die Insolvenzantragspflicht schuldhaft verletzt wird. Grundsétzlich trifft den
Geschéftsfuhrer die Darlegungs- und Beweislast dafur, dass er seine Insolvenzantragspflicht
nicht schuldhaft verletzt hat. Von dem Geschéaftsfiihrer wird verlangt, dass dieser sich laufend
tiber die Zahlungsfahigkeit und eine drohende Uberschuldung der GmbH informiert und sich die
fur die Insolvenzantragspflicht erforderlichen Kenntnisse verschafft.

Allerdings koénnen fehlende personliche Kenntnisse durch eine externe Beratung ausgeglichen
werden. Hierzu hat der Bundesgerichtshof in der angesprochenen Entscheidung ausdricklich
klargestellt, dass der Geschéftsfuhrer insoweit seiner Pflicht nachkommt, wenn er zur Klarung
des Bestehens der Insolvenzreife den Rat eines unabhangigen, fachlich qualifizierten
Berufstragers einholt und diesen Uber samtliche erheblichen Umstande ordnungsgeman
informiert und dann nach eigener Plausibilitdtskontrolle dem Rat folgt.

Sonstiges

Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Uberblick tiber die
Gesetzesanderungen

Am 6.7.2007 hat der Bundesrat dem Gesetz zur Unternehmensteuerreform 2008 zugestimmt
Dieses Gesetz enthilt einschneidende Anderungen fiir Unternehmen jeder Rechtsform und
Grolle und daneben mit der Einfihrung der Abgeltungsteuer insbesondere auch flr
Kapitalanleger. Die Anderungen im unternehmerischen Bereich treten Uberwiegend am
1.1.2008, die Abgeltungsteuer am 1.1.2009 in Kraft.

Hinweis:

Die einzelnen Anderungen kénnen materiell ganz erhebliche Auswirkungen nach sich ziehen. Dringend
anzuraten ist eine individuelle Analyse daraufhin, welche Anderungen Handlungsbedarf auslésen und
welche Gestaltungsmafinahmen ergriffen werden sollen.



39

Seite 23

Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Anderungen fir alle Unternehmen
a) Gewerbesteuerberechnung

Nach derzeitigem Recht ist die Gewerbesteuer als Betriebsausgabe abzugsfahig und mindert
damit sowohl ihre eigene Bemessungsgrundlage als auch die der Koérperschaftsteuer oder
Einkommensteuer. Ab dem Jahr 2008 qilt die Gewerbesteuer dagegen nicht mehr als
steuerliche Betriebsausgabe und mindert damit nicht mehr den steuerlichen Gewinn.

Um die Mehrbelastung aus der Streichung der Abzugsfahigkeit der Gewerbesteuer zumindest
teilweise zu kompensieren, wird die Steuermesszahl einheitlich  von 5 % auf kunftig 3,5 %
gesenkt . Die Steuermesszahl dient der Errechnung des Gewerbesteuermessbetrags, auf den
die Gemeinde den Hebesatz anwendet. Allerdings entfallt bei Einzelunternehmen und
Personengesellschaften der bisher giinstige Staffeltarif bei kleineren Gewerbeertragen.

Hinweis:

Durch diese MalRnahmen vereinfacht sich die Gewerbesteuerberechnung . Zukinftig lasst sich die
Gewerbesteuer wie folgt berechnen: Gewerbeertrag x 3,5 % x Hebesatz der Gemeinde.

Hinzuweisen ist darauf, dass der Freibetrag fir Einzelunternehmen und
Personengesellschaften in H6he von 24 500 € bestehen bleibt.

b) Hinzurechnungen bei der Gewerbesteuer

Die Gewerbesteuer wird berechnet auf Basis des steuerlichen Gewinns, welcher dann aber um
bestimmte Hinzurechnungen und Kirzungen modifiziert wird. Die Hinzurechnungstatbestéande
bezuglich Entgelten fur Dauerschulden, Renten und dauernden Lasten, Gewinnanteilen des
stilen Gesellschafters sowie Miet- und Pachtzinsen werden neu geordnet und teilweise
erweitert.

Die ab 2008 geltenden Anderungen bei den Hinzurechnungstatbestiande n werden im
Folgenden aufgefuhrt:

— Entgelte fur Schulden: Bislang werden Entgelte fir sog. Dauerschulden, also im
Wesentlichen Schulden im Zusammenhang mit der Grindung oder dem Erwerb des
Geschéaftsbetriebs und langfristige Verbindlichkeiten, Zu 50 % bei der
Gewerbesteuerberechnung hinzugerechnet. Kiinftig erfolgt eine Hinzurechnung samtlicher
Entgelte fir Schulden , wobei allerdings die Hinzurechnung nur noch zu 25 % erfolgt. Als
Entgelt gilt auch der Aufwand aus geschaftsuntblichen Skonti oder wirtschaftlich
vergleichbaren Abschlagen im Zusammenhang mit der Erfullung von Forderungen aus
Lieferungen und Leistungen sowie Diskontbetrage bei der VerauRerung von Wechsel- und
anderen Geldforderungen, wie beispielsweise Abschlage bei der Forfaitierung von
Forderungen.

— Renten und dauernde Lasten: Kuinftig werden nicht nur mit der Griindung oder dem Erwerb
eines Betriebs zusammenhéangende, sondern samtliche Renten und dauernde Lasten zu
25 % hinzugerechnet. Allerdings bleiben Pensionszahlungen auf Grund einer unmittelbar vom
Arbeitgeber erteilten Versorgungszusage von der Hinzurechnung ausgenommen. Zu
beachten ist, dass die Hinzurechnung zukinftig auch dann gilt, wenn diese Betrage beim
Empfanger der Gewerbesteuer unterliegen.

— Gewinnanteile des stillen Gesellschafters: Diese werden zuklnftig auch dann
hinzugerechnet, wenn die Gewinnanteile beim Empfanger auch der Gewerbesteuer
unterliegen, so dass in diesen Féllen eine mehrfache Belastung mit Gewerbesteuer erfolgt.
Allerdings sinkt der Hinzurechnungssatz von 100 % auf 25 %.

— Miet- und Pachtzinsen/Leasingraten: Es wird vom Gesetzgeber angenommen, dass in
Miet- und Pachtzinsen und auch in Leasingraten ein Finanzierungsanteil enthalten ist. Dieser
wird bei beweglichen Wirtschaftsgitern (z.B. Pkw, Maschinen oder Blroausstattung)
pauschal mit 20 % und bei unbeweglichen Wirtschaftsgitern (Grund und Boden und
Gebaude) mit 75 % angenommen. Die auf diese Weise ermittelten Finanzierungsanteile
werden zu 25 % hinzugerechnet. Eine Hinzurechnung erfolgt zukiinftig unabhéngig davon, ob
die Miet- und Pachtzinsen oder Leasingaufwendungen beim Empfanger der Gewerbesteuer
unterliegen oder nicht.
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— Uberlassung von Rechten:  Zukiinftig werden Aufwendungen fir die zeitlich befristete
Uberlassung von Rechten, insbesondere also Lizenzen und Konzessionen, zu 25 % bei
Berechnung der Gewerbesteuer hinzugerechnet. Ausgenommen sind insbesondere
Vertriebslizenzen bei Software sowie unmittelbare Leistungen an Kinstler und Publizisten,
wenn insoweit eine Kinstlersozialabgabe entrichtet wird.

Eine Hinzurechnung erfolgt jedoch nur, soweit die Summe aus den genannten
Hinzurechnungstatbestanden den neu eingefihrten Freibetrag in Hohe von 100 000 €
Ubersteigt. Dieser Hinzurechnungsfreibetrag soll kleine und mittlere Unternehmen schonen.

Beispiel:

Sachverhalt: Die Zinsaufwendungen setzen sich im Wirtschaftsjahr wie folgt zusammen:
Kontokorrentzinsen: 20 000 €, Darlehenszinsen: 40 000 €.

L6sung: Hinzurechnung bei der Gewerbesteuerermittiung nach bisherigem Recht: 20 000 € (50 % von
40 000 €; nur bei den Darlehenszinsen handelt es sich um hinzurechenbare Dauerschulden).

Hinzurechnung nach zukinftigem Recht: Summe der Hinzurechnungsbetrdge: 60 000 € (samtliche
Zinsaufwendungen). Da diese den Freibetrag von 100 000 € nicht Ubersteigen, erfolgt bei der
Gewerbesteuerermittlung keine Hinzurechnung.

Hinweis:

Die erfolgten Anderungen kénnen Mehrbelastungen oder auch Minderbelastungen hervorrufen, was nur im
Einzelfall festgestellt werden kann. Minderbelastungen kénnen sich insbesondere bei hohen Zinsen fir
langfristige Darlehen ergeben, da dann zukinftig nur noch ein Viertel statt der Halfte der Zinsen bei der
Gewerbesteuerermittlung hinzugerechnet wird.

c) Begrenzung des Zinsabzugs (Zinsschranke)
aa) Einfuhrung einer allgemeinen Einschrankung des Zinsabzugs

Eingefiihrt wird die sog. Zinsschranke. Urspriingliches Ziel des Gesetzgebers war die
Verhinderung der Ubertragung von im Inland erwirtschafteten Ertragen ins Ausland durch
UberméaRige Fremdfinanzierung der inlandischen Gesellschaft durch die auslandische
Muttergesellschaft. Die nunmehr erfolgte Gesetzesanderung gilt aber fiir Unternehmen jeder
Rechtsform  und  betrifft ~ samtliche  Fremdfinanzierung en. Unter bestimmten
Voraussetzungen kénnen Zinsen fur Fremdkapital steuerlich nur noch teilweise abgezogen
werden.

bb) Allgemeine Freigrenze

Zundachst ist fur viele Unternehmen von besonderer Bedeutung, dass die Neuregelung nur dann
greifen kann, wenn die Grenze von 1 Mio. € Uberschritten wird . Mal3gebend ist insoweit die
Summe der Zinsaufwendungen abziglich der Summe der Zinsertrage. Allerdings handelt es
sich insoweit um eine Freigrenze. Das heil3t, sobald diese Grenze auch nur um 1€
Uberschritten wird, greift die Regelung.

Beispiel:

Sachverhalt: Die Zinsaufwendungen setzen sich im Wirtschaftsjahr wie folgt zusammen:
Kontokorrentzinsen: 0,2 Mio. €, Darlehenszinsen: 0,9 Mio. € und Zinsen fir Gesellschafterdarlehen: 0,3
Mio. €. An Zinsertrédgen sind angefallen: Zinsen aus Gesellschafterkonten: 0,1 Mio. € und Zinsen aus
Festgeldern: 0,4 Mio. €.

L6sung: Die Zinsaufwendungen betragen in der Summe 1,4 Mio. € und Ubersteigen die Summe der
Zinsertrdge (0,5 Mio. €) um 0,9 Mio. €. Da die Grenze von 1 Mio. € nicht Uberschritten wird, kénnen die
Zinsaufwendungen in vollem Umfang steuerlich geltend gemacht werden.

cc) Anwendungsbereich der Zinsschranke

Wird die Freigrenze von 1 Mio. € Uberschritten, so missen weitere Voraussetzungen erfillt sein,
damit die Zinsschranke zur Anwendung kommt

— Die Zinsschranke gilt nur dann, wenn der Betrieb zu einem Konzern gehort. Dies wird
angenommen, wenn der Betrieb in einen Konzernabschluss einbezogen wird oder werden
kénnte. Von der Zinsschranke nicht getroffen werden also z.B. Einzelunternehmen und
Personen- oder Kapitalgesellschaften ohne weitere Beteiligungen, deren Anteile sich im
Privatvermogen oder in Streubesitz befinden.
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Hinweis:

Bei Kapitalgesellschaften gelten darliber hinaus Begrenzungen hinsichtlich der Darlehen von zu mehr
als 25 % beteiligten Gesellschaftern (Gesellschafter-Fremdfinanzierung).

— Ein Konzernunternehmen wird allerdings bereits dann angenommen, wenn ,seine Finanz-
und Geschéftspolitik mit einem oder mehreren anderen Betrieben einheitlich bestimmt werden
kann“ (erweiterter Konzernbegriff ).

Hinweis:

Nach der Gesetzesbegriindung soll insoweit ein Konzern vorliegen, wenn z.B. eine nattrliche Person an
zwei Kapitalgesellschaften beherrschend beteiligt ist oder etwa dann, wenn eine natirliche Person ein
Einzelunternehmen betreibt und daneben Alleingesellschafter einer Kapitalgesellschaft ist. In
Betriebsaufspaltungsfallen soll dagegen ohne Weiteres kein Konzern in diesem Sinne vorliegen.

Besteht eine Konzernzugehorigkeit, so wird die Zinsschranke nach dem Gesetz dann nicht
angewandt, wenn die Eigenkapitalquote des Betriebs nicht schlechter ist als die des gesamten
Konzerns (sog. Escape-Klausel ). Die Zinsschranke findet daher keine Anwendung, wenn die
Eigenkapitalquote des Betriebs am Schluss des vorangegangenen Abschlussstichtags die des
Gesamtkonzerns nach dem Konzernabschluss nicht um mehr als 1 % unterschreitet.

Hinweis:

Durch die Herstellung einer steuerlichen Organschaft kann ggf. die Anwendung der Zinsschranke
vermieden werden. Allerdings hat eine steuerliche Organschaft gravierende steuerliche und
nichtsteuerliche Konsequenzen, so dass fachkundiger Rat einzuholen ist.

dd) Wirkung der Zinsschranke
Kommt die Zinsschranke zur Anwendung, so gilt hinsichtlich des Zinsabzugs Folgendes:
— In Hohe der Zinsertrage sind Zinsaufwendungen uneingeschrankt steuerlich abzugsfahig.

— Uberschreiten die Zinsaufwendungen die Zinsertrage um mehr als 1 Mio. € (Freigrenze), so
kénnen die Zinsen nur noch in Hohe von 30 % des um die Zinsaufwendungen und
Zinsertrage korrigierten steuerlichen Gewinns vor Abschreibungen (sog. EBITDA) abgezogen
werden.

— Steuerlich nicht abzugsfahige Zinsen kénnen in Folgejahre vorgetragen und dann in den
genannten Grenzen steuerlich beriicksichtigt werden. Dieser Vortrag bislang steuerlich nicht
abzugsfahiger Zinsen geht allerdings bei bestimmten Umstrukturierungsvorgangen verloren,
so z.B. (quotal) bei Ausscheiden eines Mitunternehmers und beim Formwechsel einer
Personengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft.

ee) Inkrafttreten

Die Regelung zur Zinsschranke ist bei kalenderjahrgleichen Wirtschaftsjahren erstmals fur das
Wirtschaftsjahr 2008 anzuwenden.

d) Anderungen bei der steuerlichen Abschreibung
aa) Abschaffung der degressiven Abschreibung

Die degressive Abschreibung flr bewegliche Wirtschaftsgiter des Anlagevermdgens, welche
derzeit maximal das Dreifache der linearen Abschreibung, maximal 30 %, betragt, wird flr
Wirtschaftsguter, die nach dem 31.12.2007 angeschaf ft oder hergestellt werden,
abgeschafft . Fur nach dem 31.12.2007 angeschaffte oder hergestellte bewegliche
Wirtschaftsgiiter des Anlagevermdgens ist damit als planméaRige Abschreibung regelméafig
steuerlich nur noch die lineare Abschreibung zuléssig.

Hinweis:

Zu prifen ist, ob geplante Anschaffungen vorgezogen werden sollen, um die hdheren
Abschreibungsbetrédge der degressiven Abschreibung noch in Anspruch nehmen zu kénnen. Ferner ist
darauf zu achten, dass der Beginn der Abschreibung, welcher mit Lieferung (Betriebsbereitschaft) bzw.
Fertigstellung erfolgt, noch bis zum 31.12.2007 gegeben ist.

Fiir vor dem 1.1.2008 angeschaffte bzw. hergestellte Wirtschaftsgiiter ergeben sich keine Anderungen, d.h.
eine gewdhlte degressive Abschreibung kann fortgefiihrt werden (Bestandsschutz ).
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In der Handelsbilanz kann auch zukiinftig die degressive Abschreibung gewahlt werden. Ob insoweit dann
eine von der steuerlichen Gewinnermittlung abweichende Handelshilanz sinnvoll ist, sollte im Einzelfall
gepruft werden.

bb) Einschrankung der Sofortabsetzung fur geringwer tige Wirtschaftsguter

Bislang kdnnen Anschaffungskosten fur Wirtschaftsgiiter mit einem Netto-Anschaffungswert bis
zu 410 € (sog. geringwertige Wirtschaftsgiter ) im Jahr der Anschaffung sofort in voller H6he
als steuerlicher Aufwand berlcksichtigt werden. Fur den Bereich der Gewinneinkiinfte, also
Einklinfte aus Gewerbebetrieb, aus selbstandiger Téatigkeit (Freiberufler) und aus Land- und
Forstwirtschaft wird diese Grenze fir nach dem 31.12.2007 angeschaffte bzw. hergestellte
Wirtschaftsguter auf 150 € gesenkt. Ein Wahlrecht besteht nicht mehr, so dass zukinftig bis zu
dieser Grenze zwingend ein Sofortabzug vorzunehmen ist.

Bei Anschaffungs- oder Herstellungskosten von mehr als 150 € und bis zu 1000 € muss
zukinftig zwingend (kein Wahlrecht!) ein jahresbezogener Sammelposten gebildet werden, der
Uber funf Jahre, namlich das Jahr der Bildung und die folgenden vier Jahre gleichm&Rig
gewinnmindernd aufzulésen ist (Poolbildung ).

Hinweis:

Fiir die Uberschusseinkunftsarten, also insbesondere die Einkiinfte aus nichtselbstandiger Arbeit und die
Einkunfte aus Vermietung und Verpachtung bleibt es bei der bisherigen Regelung, wonach
Wirtschaftsguter bis zu 410 € (netto) sofort steuermindernd geltend gemacht werden kénnen.

Bei den Gewinneinkunftsarten ist die Erfassung von Wirtschaftsgitern in dem Sammelposten, verbunden
mit einer ,,Abschreibung” Gber finf Jahre, nicht immer giinstig. Bei kiirzer nutzbaren Wirtschaftsgiitern, wie
beispielsweise EDV, kann geprift werden, ob die Anschaffung so gestaltet werden kann, dass die
Anschaffungskosten des Gesamtwirtschaftsguts 1 000 € (bersteigen, so dass die ,normale“ lineare
Abschreibung Uber die Nutzungsdauer mdéglich ist.

e) Erweiterung der Ansparabschreibung (Investitions abzugsbetrag)
aa) Umstellung der Forderung

Die bislang geltende Existenzgrinderriicklage wird abgeschafft. Im Gegenzug wird die
Ansparabschreibung umgestellt auf einen sog. Investitionsabzugsbetrag, der auferhalb der
Bilanz, also erst bei der Ermittlung der steuerlichen Bemessungsgrundlage, steuermindernd zu
beriicksichtigen ist. Dieser kann in HOhe von bis zu 40 % der Anschaffungs- oder
Herstellungskosten geplanter Investitionen von abnutzbaren Wirtschaftsgitern des
Anlagevermoégens abgezogen werden.

bb) Beglinstigte Betriebe

Begunstigt werden Betriebe, die am Schluss des Wirtschaftsjahres, in dem der Abzugsbetrag
steuerlich geltend gemacht wird, folgende GréRenmerkmale nicht Gberschreiten:

— Betriebsvermdgen bei bilanzierenden Gewerbetreibenden oder bilanzierenden Freiberuflern
von 235 000 €,

— (Ersatz-)Wirtschaftswert von 125 000 € bei Land- und Forstwirten oder

— bei Gewinnermittiung durch Einnahme-Uberschuss-Rechnung ein Gewinn von 100 000 €
(ohne Investitionsabzugsbetrag).

Hinweis:

Soweit die genannten Grenzen im Abzugsjahr nur geringfligig Uberschritten werden, kann gepruft werden,
ob eine Einhaltung der Grenzen durch bilanzpolitische Malinahmen erreicht werden kann.

cc) Beglnstigte Wirtschaftsgtter

Gefordert wird die Anschaffung von abnutzbaren Wirtschaftsgiitern des Anlagevermégens, also
langfristig im Unternehmen genutzte Wirtschaftsgiter. Im Gegensatz zum bisherigen Recht
braucht es sich nicht mehr um neue Wirtschaftsgiter zu handeln, sondern auch die
Anschaffung gebrauchter Wirtschaftsguter wird gefdrdert.

Gegeniber dem Finanzamt muss das beglnstigte Wirtschaftsgut in dem eingereichten
Jahresabschluss bzw. der Einnahme-Uberschuss-Rechnung seiner Funktion nach benannt und
die voraussichtlichen Anschaffungs- und Herstellungskosten angegeben werden. Nicht mehr
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erforderlich ist eine genaue Bezeichnung des jeweiligen Wirtschaftsguts. Ausreichend ist
vielmehr eine Funktionsbezeichnung, wie ,Transportfahrzeug“. Hierdurch soll eine hdohere
Flexibilitat entstehen. Die Umsetzung durch die Finanzverwaltung bleibt aber abzuwarten.

dd) Maximaler Abzugsbetrag und Investitionszeitraum

Die Summe der Abzugsbetrage des Abzugsjahres und der drei vorangegangenen
Wirtschaftsjahre darf 200 000 € nicht Ubersteigen.

Die beabsichtigte Investition muss in den drei dem Wirtschaftsjahr des Abzugs folgenden
Wirtschaftsjahren getétigt werden (Investitionszeitraum). Des Weiteren ist Voraussetzung, dass
das Wirtschaftsgut im Jahr der Anschaffung und in dem darauf folgenden Jahr ausschlief3lich
oder fast ausschlieBlich (mindestens 90 %) in einer inlandischen Betriebsstétte betrieblich
genutzt wird.

Wird die Investition nicht bis zum Ende des Investitionszeitraums getétigt oder erfolgt diese in
einem geringeren Umfang als geplant, so ist der steuerliche Abzug im Abzugsjahr selbst, also
rickwirkend, rickgangig zu machen. Entsprechend erhéht sich dann der Gewinn um den in
Anspruch genommenen Investitionsabzugsbetrag und damit die Steuerbelastung. Dies kann
unter Umstanden zu Steuernachzahlungszinsen fihren.

ee) Verrechnung des Abzugsbetrags im Jahr der Ansch affung

Im Jahr der Anschaffung oder Herstellung des Wirtschaftsguts ist der angesetzte
Investitionsabzugsbetrag in H6he von 40 % der Anschaffungs- oder Herstellungskosten
auRerhalb der Bilanz gewinnerhthend hinzuzurechnen. Die Hinzurechnung ist begrenzt auf den
zuvor in Anspruch genommenen Investitionsabzugsbetrag. Allerdings kénnen zugleich die
Anschaffungs- oder Herstellungskosten des Wirtschaftsguts um diesen Betrag steuermindernd
herabgesetzt werden (quasi eine Sonderabschreibung ). In der Folgezeit bildet der um den
Abzugsbetrag geminderte Betrag der Anschaffungs- oder Herstellungskosten dann die
Bemessungsgrundlage flr die Abschreibung.

ff) Sonderabschreibung

Werden die oben unter ,Beglnstigte Betriebe" genannten GroRenmerkmale zum Schluss des
Wirtschaftsjahres der Anschaffung oder Herstellung eines abnutzbaren beweglichen
Wirtschaftsguts nicht Gberschritten, so kénnen in diesem Jahr und in den folgenden vier Jahren
neben der linearen Abschreibung Sonderabschreibungen in H6he von insgesamt 20 %
geltend gemacht werden . Diese Sonderabschreibungen sind unabhangig von dem Ansatz
eines Investitionsabzugsbetrags.

Beispiel:

Sachverhalt: Im Jahr 2007 wird fir das Jahr 2009 eine Investition in Héhe von 100 000 € geplant. Alle
weiteren Voraussetzungen sind erfiillt. Die Nutzungsdauer soll zehn Jahre betragen.

Losung: In 2007 kann steuermindernd ein Investitionsabzugsbetrag in Hohe von 40 000 € (40 % von
100 000 €) geltend gemacht werden. Im Jahr der Anschaffung (2009) ist der Investitionsabzugsbetrag bei
der Steuerberechnung wieder hinzuzurechnen. Gleichzeitig kann aber eine steuerwirksame Minderung der
Anschaffungskosten um diesen Betrag vorgenommen werden, so dass sich insgesamt keine steuerlichen
Auswirkungen ergeben. Darlber hinaus kann in 2009 eine Sonderabschreibung in Hohe von 20 % von
60 000 € (um den Investitionsabzugsbetrag geminderte Anschaffungskosten) und lineare Abschreibung
bezogen auf die um den Abzugsbetrag und die Sonderabschreibung geminderten Anschaffungskosten
geltend gemacht werden, im Beispielsfall 10 %, also 4 800 €. Die Investition wirkt sich also wie folgt
steuermindernd aus:

2007 40 000 € (Investitionsabzugsbetrag)
2009 16 800 € (Sonderabschreibung und lineare Abschreibung)
2010-2018 jeweils 4 800 € (lineare Abschreibung)

gg) Erstmalige Anwendung

Investitionsabzugsbetréage kdnnen bereits in Wirtschaftsjahren gebildet werden, die nach dem
Tag der Verkindung des Gesetzes enden. Regelmaflig kann also bereits in 2007 ein
Investitionsabzugsbetrag geltend gemacht werden.



40

Seite 28

Sonderabschreibungen  kdnnen erstmals fur nach dem 31.12.2007 angeschaffte oder
hergestellte Wirtschaftsguter in Anspruch genommen werden. Fir vor dem 1.1.2008
angeschaffte Wirtschaftsgiter verbleibt es bei der derzeitigen Regelung (Sonderabschreibung
nach vorheriger Ansparabschreibung).

Bereits nach bisherigem Recht gebildete Ansparabschreibungen kdnnen nach den bisherigen
Regeln noch auf Investitionen nach dem 31.12.2007 Ubertragen werden.

Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Anderungen fiir
Kapitalgesellschaften

a) Tarifabsenkung bei der GmbH

Mit Wirkung ab dem Jahr 2008 wird der Korperschaftsteuersatz von derzeit 25 % auf dann
15 % abgesenkt. Im Zusammenhang mit den Anderungen bei der Gewerbesteuer (siehe unter
~Anderungen fur alle Unternehmen*, ,Gewerbesteuerberechnung®) fiihrt dies dazu, dass die
Gesamtbelastung der GmbH (und anderen Kapitalgesellschaften wie beispielsweise der AG)
von ca. 40 % auf ca. 30 % absinkt.

Hinweis:

Die Steuerbilanzpolitik im Jahresabschluss zum 31.12.2007 (bzw. bei einem vom Kalenderjahr
abweichenden Wirtschaftsjahr im letzten in 2007 endenden Wirtschaftsjahr) hat nun ganz besondere
Bedeutung, da durch ein Vorziehen von Aufwand und Verschiebung von Einnahmen nicht nur Zins-,
sondern eben insbesondere deutliche Steuersatzeffekte erzielt werden kdnnen.

Daneben ist die geanderte Steuerbelastung im Zusammenhang mit den sonstigen Anderungen (siehe unter
LAnderungen fir alle Unternehmen®, ,Gewerbesteuerberechnung®) in der Steuerplanung fur 2008, welche
in die Liquiditats- und Rentabilitatsplanung einflie3t, zu berlicksichtigen.

Die Spreizung der Belastung der thesaurierenden GmbH gegenuber der ausschittenden GmbH steigt ab
2008 ganz deutlich an, so dass aus steuerlicher Sicht ein Anreiz besteht, Gewinne zukiinftig nicht
auszuschitten.

b) Geéanderte Behandlung von Gewinnausschittungen be i den Gesellschaftern

Die steuerliche Behandlung von Gewinnausschittungen auf Seiten der Gesellschafter &ndert
sich teilweise grundlegend. Zu differenzieren ist wie folgt:

— GmbH als Gesellschafter: Auf Gesellschafterebene bleibt es hinsichtlich der Behandlung
von Gewinnausschittungen und Verauf3erungsgewinnen bei der — im Ergebnis 95 %igen —
Steuerfreistellung.

— Beteiligung im Betriebsvermégen: Wird die Beteiligung an der Kapitalgesellschaft im
Betriebsvermoégen gehalten, erfolgt ab 2009 eine Umstellung vom Halbeinkiinfteverfahren auf
ein ,Teileinklinfteverfahren *“ mit 40 %iger Freistellung der Gewinnausschittungen.

— Beteiligung durch (inlandische) natirliche Person im Privatvermdgen: Mit Wirkung ab
dem Jahr 2009 erfolgt ein Ersatz des Halbeinklnfteverfahrens durch eine Besteuerung mit
einer 25 %igen Abgeltungsteuer. Dies bedeutet, dass die vereinnahmte Gewinnausschittung
in vollem Umfang unabhangig von den personlichen Verhaltnissen des Gesellschafters mit
25 % zzgl. Solidaritatszuschlag und ggf. Kirchensteuer belastet wird. Dem Gesellschafter
steht es aber z.B. bei einem individuell niedrigeren Steuersatz frei, die
Gewinnausschuttungen in die normale Veranlagung einzubeziehen (Veranlagungsoption). Im
Detail siehe das Kapitel ,Abgeltungsteuer fiir private Kapitaleinkiinfte".

Hinweis:

Ist Gesellschafter eine inlandische natirliche Person, so werden ausgeschiittete Gewinne in einer
Gesamtbetrachtung der Belastung auf Ebene der GmbH und auf Ebene des Gesellschafters regelméaRig
geringer belastet als nach derzeitigem Recht. Die Gesamtbelastung betragt dann ca. 49 %. Ursachlich fur
die Absenkung der Gesamtbelastung ist die Absenkung der Kdrperschaftsteuer auf Seiten der GmbH.

Da die Belastung auf Seiten des Gesellschafters selbst aber durch die Einfihrung der Abgeltungsteuer
steigt, ist es nicht sinnvoll, derzeit geplante Gewinnausschittungen bis in das Jahr 2009 aufzuschieben.

Bislang wird die Vereinbarung eines Gesellschafter-Geschéftsfihrerge  halts oftmals dazu eingesetzt,
um steuergiinstig Gewinnbestandteile von der GmbH auf den Gesellschafter zu Ubertragen. Die Belastung
derartiger Vergiitungen ist derzeit deutlich giinstiger als die Belastung von Gewinnausschiittungen. Dies
andert sich ab dem Jahr 2009. Auch dann sind Gehaltsvereinbarungen zwar steuerlich noch vorteilhaft,
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jedoch schmilzt der steuerliche Vorteil ganz erheblich zusammen und belduft sich bei Anwendung des
Einkommensteuerspitzensatzes nur noch auf ca. 1,5 %-Punkte.

c) Begrenzung des Verlustvortrags beim Gesellschaft erwechsel

Die Regelungen zum ,Mantelkauf werden neu gefasst und gehen fir Anteilsiibertragungen
nach dem 31.12.2007 deutlich Uber das bisherige MaRR hinaus. Folge der Mantelkaufregelung
ist, dass vorhandene Verlustvortrage der Kapitalgesellschaft ganz oder anteilig entfallen.

Abgestellt wird zukinftig nur noch auf einen Anteilseignerwechsel. Bei einem Anteils- oder
Stimmrechtswechsel von mehr als 25 % bis zu 50 % innerhalb von fanf Jahren geht der
Verlustvortrag quotal unter . Ein Verlustvortrag geht vollstandig unter, wenn innerhalb von funf
Jahren mehr als 50 % der Anteils- oder Stimmrechte Ubertragen werden.

d) Verscharfungen bei der Wertpapierleihe

Die Wertpapierleihe wurde bislang dazu genutzt, durch die Steuerfreiheit der Dividenden bei
einer GmbH und den Betriebsausgabenabzug der Entgelte fiir die Uberlassung der Wertpapiere
einen deutlichen steuerlichen Vorteil zu erhalten. Dieser Vorteil wird mit (rickwirkender) Wirkung
ab dem Jahr 2007 gestrichen, so dass das Instrument der Wertpapierleihe regelméRig nicht
mehr sinnvoll ist.

Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Anderungen fir
Einzelunternehmen und Personengesellschaften

a) Erhdhung des Spitzensteuersatzes

Bei Einzelunternehmen und Personengesellschaften kommt ab dem Jahr 2008 der erhdhte
Einkommensteuer-Spitzensatz von 45 % zur Anwendung, soweit die Einklinfte 250 000 € bzw.
500 000 € bei Zusammenveranlagung Ubersteigen. Dies fihrt dazu, dass im Zusammenhang mit
den Anderungen bei der Gewerbesteuer (siehe ,Anderungen fiir alle Unternehmen*,
.Gewerbesteuerberechnung“) die maximale Gesamtbelastung von ca. 46,2 % auf 48,3 %
ansteigt. Werden die genannten Einkommensgrenzen nicht Uberschritten und kommt auch
zuklnftig bei der Einkommensteuer ein Steuersatz von 42 % zur Anwendung, so ergibt sich ab
2008 eine Steuerbelastung in Hohe von 44,3 %, also ca. 1,4 %-Punkte weniger als derzeit.

b) Erhéhung der Gewerbesteueranrechnung

Um die Mehrbelastung auszugleichen, die dadurch entsteht, dass die Gewerbesteuer nicht mehr
als Betriebsausgabe beriicksichtigt werden kann (siehe ,Anderungen fir alle Unternehmen*,
.Gewerbesteuerberechnung“), wird die Steuerermafligung bei der Einkommensteuer fir
gewerbliche Einkunfte deutlich angehoben. Die ErmafRigung belduft sich ab dem Jahr 2008
auf das 3,8-fache des Gewerbesteuer-Messhetrags  (bislang das 1,8-fache).

Hinweis:

Zu beachten ist, dass diese Steuerermafligung nur dann in Anspruch genommen werden kann, wenn eine
ausreichend hohe tarifliche Einkommensteuer vorliegt. Problematisch ist z.B. der Fall, dass neben den
gewerblichen Einkinften Verluste aus anderen Einkunftsarten vorliegen. In diesem Fall geht die
SteuerermafRligung ganz oder teilweise verloren. Mit der Erh6hung der Anrechnungsziffern verschérft sich
diese Problematik der sog. Anrechnungsiiberhange ganz erheblich. Empfehlenswert ist eine regelméRige
Prufung dahin gehend, ob solche Anrechnungsiuberhénge auftreten kénnen, und ggf. dann die Erarbeitung
von Gegenstrategien.

¢) Sondertarif fir nicht enthommene Gewinne
aa) Bedeutung des Sondertarifs fir die GmbH & Co. K G

Im Bereich der mittelstdndischen Wirtschaft steht die Rechtsform der GmbH in unmittelbarer
Konkurrenz zur GmbH & Co. KG. Gesellschaftsrechtlich kdénnen beide Rechtsformen
weitgehend gleich ausgestaltet werden. Wesentlich unterscheiden sich beide Rechtsformen
aber aus steuerlicher Sicht. Wahrend die GmbH der Koérperschaftsteuer unterliegt und
Gewinnausschittungen auf Seiten der Gesellschafter zukilnftig der Abgeltungsteuer unterliegen
(siehe ,Anderungen fiir Kapitalgesellschaften“ unter , Tarifabsenkung bei der GmbH* sowie unter
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,Geanderte Behandlung von Gewinnausschittungen bei den Gesellschaftern®), wird die GmbH
& Co. KG nach den Besteuerungsprinzipien der Personengesellschaften besteuert.

Gewinne von Personengesellschaften unterliegen nach bisherigem Recht im Jahr der
Gewinnentstehung unmittelbar der Einkommensteuer beim Gesellschafter. Dies bedeutet bei
hoéheren Gewinnen im Vergleich zur GmbH dann eine deutlich héhere Steuerbelastung, wenn
die Gewinne im Unternehmen verbleiben. Um eine annahernde Gleichbelastung der
Rechtsformen zu erreichen, hat der Gesetzgeber mit Wirkung ab dem Jahr 2008 einen
Sondertarif fur Einzelunternehmen und Personengesellschaften geschaffen, der — unter weiteren
Voraussetzungen — dann zur Anwendung kommen kann, wenn die Gewinne nicht entnommen
werden. Werden die Gewinne zu einem spateren Zeitpunkt entnommen, so erfolgt eine
Nachbelastung ahnlich der bei der GmbH im Gewinnausschittungsfall.

Hinweis:

Auch wenn die Belastung nicht enthommener Gewinne auf den ersten Blick vergleichsweise gilinstig
erscheint, muss vor einer voreiligen Stellung eines Antrags auf Gewahrung des Sondertarifs gewarnt
werden. Fir den Einzelfall muss sehr genau gepriift werden, ob die Anwendung des Sondertarifs
tatséchlich Vorteile mit sich bringt.

bb) Voraussetzungen

Der Sondertarif flr nicht enthommene Gewinne kann unter folgenden Bedingungen in
Anspruch genommen werden:

— es liegen Einkinfte aus Gewerbebetrieb, aus selbstandiger Tatigkeit (Freiberufler) oder aus
Land- und Forstwirtschaft vor und

— der Gewinn wird durch Bilanzierung ermittelt; Einnahme-Uberschuss-Rechner (insbesondere
Freiberufler) sind nicht beginstigt.

Hinweis:

Bei Freiberuflern kann zu priifen sein, ob diese zukinftig ihren Gewinn durch Bilanzierung ermitteln, um
den Sondertarif nutzen zu kénnen. Allerdings hat diese Entscheidung vielfaltige Auswirkungen, so dass
steuerlicher Rat erforderlich ist.

Der Sondertarif kann in Anspruch genommen werden von Einzelunternehmern und von
Gesellschaftern einer Personengesellschaft. Bei Gesellschaftern einer Personengesellschaft

ist weitere Voraussetzung, dass der Gesellschafter in dem Jahr zu mehr als 10 % am Gewinn
beteiligt ist oder der Gewinnanteil 10 000 € Ubersteigt.

Gewahrt wird der Sondertarif nur auf Antrag , der im Rahmen der Steuererklarung des
Gesellschafters zu stellen ist. Jeder Gesellschafter einer Personengesellschaft kann fir sich
entscheiden, ob ein Antrag gestellt werden soll oder nicht.

Beguinstigt besteuert werden kann nur der nicht entnommene Gewinn . Dieser berechnet sich
aus folgenden Komponenten:

Gewinnanteil des Jahres
abzgl. positiver Saldo zwischen Entnahmen und Einlagen.
Hinweis:

Die Berechnung des nicht entnommenen Gewinns erfolgt strikt flr das einzelne Geschaftsjahr des
Unternehmens. Insofern kommt zukinftig der zeitlichen Steuerung und Uberwachung von Einlagen und
Entnahmen eine grof3e Bedeutung zu.

cc) Belastung nach dem Sondertarif

Sind die Voraussetzungen erfillt und wird ein Antrag gestellt, so wird der nicht entnommene
Gewinn mit einem festen Steuersatz von 28,25% zzgl. Solidaritatszuschlag und ggf.
Kirchensteuer belastet. Insgesamt ergibt sich dann eine Gesamtbelastung des Gewinns von
33 % bis 37 %, je nachdem, ob die auf die gewerblichen Einkiinfte entfallende Einkommensteuer
mittels Entnahmen aus dem Unternehmen bezahlt wird oder nicht.

dd) Nachversteuerung

Wird der Sondertarif in Anspruch genommen, so ist in spateren Jahren stets zu priufen, ob eine
Nachversteuerung erfolgen muss. Zunachst ergibt sich ein Nachversteuerungsbetrag, wenn in
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Folgejahren der positive Saldo der Entnahmen und Einlagen den laufenden Gewinn Ubersteigt.
Der Nachversteuerungsbetrag wird dann mit einem festen Steuersatz von 25% zzgl.
Solidaritatszuschlag und ggf. Kirchensteuer belastet.

Hinweis:

Hinsichtlich der Entnahmen, die zu einer Nachversteuerung filhren kénnen, wird nicht unterschieden
zwischen solchen Gewinnen, die nach dem Sondertarif besteuert wurden und solchen Gewinnen, die bis
zum Jahr 2007 dem normalen Tarif unterlegen haben. Deshalb ist zu prifen, ob vor Inkrafttreten der
Neuregelung Altgewinne noch entnommen werden sollten.

Daneben kann eine Nachversteuerung auf Antrag des Steuerpflichtigen erfolgen, was in
manchen Fallen vorteilhaft ist.

Zu einer zwangsweisen Nachversteuerung aller bis zu diesem Zeitpunkt mit dem Sondertarif
belasteten Gewinne kommt es insbesondere in folgenden Fallen:

— Betriebsverduf3erung oder Betriebsaufgabe,
— Rechtsformwechsel der Personengesellschaft in eine Kapitalgesellschaft,
— Ubergang auf die Gewinnermittlung durch Einnahme-Uberschuss-Rechnung.

ee) Vorteilhaftigkeit einer Antragstellung

Der Gesetzgeber hat eine sehr komplexe Regelung geschaffen. Wenn der Gesetzestext von
einer ,Beglnstigung“ der nicht entnommenen Gewinne spricht, so ist das so allgemein nicht
richtig. Vielmehr ist eine Antragstellung auf Behandlung nicht entnommener Gewinne nach dem
Sondertarif in vielen Féllen ungunstiger als nach dem allgemeinen Tarif. Die Vorteilhaftigkeit
einer Antragstellung muss fiur den Einzelfall gepruft werden und héngt von verschiedenen
Faktoren ab, insbesondere dem personlichen Einkommensteuersatz, der Dauer der
Thesaurierung im Unternehmen, den Finanzierungsmoglichkeiten der Gesellschaft und den
Investitionsmaoglichkeiten fur die entstandenen Gewinne. Zweifellos kann die Antragstellung fur
ertragreiche Personengesellschaften mit mittelfrist iger Gewinnthesaurierung sehr
glnstig sein.

ff) Auswirkungen auf die Rechtsformwabhl

Die Belastungssatze sind abhéngig von dem Gewerbesteuer-Hebesatz, den die Gemeinde, in
der die Betriebsstatte liegt, in bestimmten Grenzen frei festlegen kann. Fir einen
Gewerbesteuer-Hebesatz von 425 % stellen sich bei Anwendung des Einkommensteuer-
Spitzensatzes die Gesamtbelastungen wie folgt dar.

Gewinnverwendung Einbehalt im Ausschuttung/
Unternehmen Entnahme

GmbH 31 % 49 %

GmbH & Co. KG 33 %-37% 48 %-49 %

Festzustellen ist zunéchst, dass sich die steuerlichen Belastungen der GmbH und der GmbH
& Co. KG deutlich annédhern . Allerdings kann aus diesen Belastungssatzen noch nicht auf die
Vorteilhaftigkeit einer Rechtsform geschlossen werden. Zu bedenken sind zudem regelmafig
nichtsteuerliche Aspekte. Daneben spielen weitere steuerliche Aspekte eine Rolle, wobei
insbesondere zu nennen ist:

— Einzelunternehmen und Personengesellschaften kdnnen auf Grund des progressiven
Einkommensteuertarifs (der Einkommensteuersatz reicht von 15 % bis zu 45 %) bei kleineren
und mittleren Einkommensverhaltnissen deutlich gunstiger belastet sein als eine GmbH.

— Personengesellschaften weisen steuerlich eine sehr viel hdhere Flexibilitat auf als die GmbH.

— Bei der GmbH & Co. KG kénnen in gewissen Grenzen Verluste des Unternehmens mit
Gewinnen aus anderen Einkunftsquellen verrechnet werden.

— Bei der GmbH besteht die steuerliche Gefahr der Aufdeckung verdeckter
Gewinnausschittungen.
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Hinweis:

Die deutlichen Anderungen durch die Unternehmensteuerreform sollten zum Anlass genommen werden,
zusammen mit dem steuerlichen Berater die Wahl und die Ausgestaltung der Rechtsform zu Uberprifen
und ggf. steuerliche Optimierungsstrategien zu entwickeln.

Unternehmensteuerreform 2008 und Abgeltungsteuer — Abgeltungsteuer fir private
Kapitaleinkunfte

a) Einfuhrung einer allgemeinen Abgeltungsteuer

Eine wesentliche Anderung durch das Unternehmensteuerreformgesetz 2008 ist die Einfiihrung
einer Abgeltungsteuer auf Kapitaleinkiinfte , die in der Regel zum 1.1.2009 eingefiihrt wird.

Die Abgeltungsteuer von pauschal 25 % plus Solidaritéatszuschlag und ggf. Kirchensteuer bringt
nicht nur vollig neue Steuerregeln fir die Kapitalertrage. Im gleichen Zug kommt es auch zu
einem Wegfall des Halbeinkinfteverfahrens sowie der ,Spekulationsfrist, so dass
VerauRBerungsgewinne generell in voller Hohe und unabhéngig von der Haltedauer
steuerpflichtig werden.

Die Abgeltungsteuer mit einem festen Steuersatz von 25 % ist allerdings gekoppelt mit einer
sog. Veranlagungsoption. Das heifRt, liegen Steuerpflichtige mit ihrem individuellen
Einkommensteuersatz unter dem Abgeltungssatz, kénnen sie die Einnahmen wie bisher auf
Antrag in die Steuererklarung aufnehmen und die Einnahmen unterliegen dann dem normalen
Tarif. Zu beachten ist, dass die Abgeltungsteuer bei mittleren und héheren Einkiinften insoweit
eine Erleichterung bedeutet, als die Kapitaleinnahmen nicht mehr fir die Steuererkléarung
aufbereitet werden mussen.

b) Wichtige Eckpunkte der Abgeltungsteuer
aa) Auswirkung auf die anderen Einkinfte

Kapitalertrdge, die der Abgeltungsteuer unterlegen haben, werden fir Zwecke der
Einkommensteuer bei der Ermittlung der Einkinfte nicht berlcksichtigt. Hiervon gibt es flnf
Ausnahmen:

— Spendenabzug als Sonderausgaben, soweit dies vom Steuerpflichtigen beantragt wird (was
fur den Steuerpflichtigen vorteilhaft sein kann, da Spenden nur bis zu einem bestimmten
Prozentsatz des Einkommens abgezogen werden kdnnen),

— Einkommensgrenzen fir die Beriicksichtigung eines Kindes,

— Ermittlung der zumutbaren Belastung bei aul3ergewdhnlichen Belastungen,
— EinklUnfte zur Ermittlung des Unterhalts bei aul3ergewdhnlichen Belastungen,
— Einkinfte zur Ermittlung eines Ausbildungsfreibetrags.

bb) Wegfall des Halbeinkinfteverfahrens

Im Bereich der privaten Kapitaleinkiinfte entféllt das Halbeinkinfteverfahren fur natirliche
Personen. Dividenden, Gewinnausschittungen von GmbHs und Kursertrage mit Aktien werden
daher in voller Hohe erfasst. Das gilt bei Aktienverkaufen aber nur, wenn die zu Grunde
liegenden Aktien nach dem 31.12.2008 erworben worden sind. Ansonsten gilt weiterhin die
derzeitige ,,Spekulationsbesteuerung” in Verbindung mit dem Halbeinkinfteverfahren.

Werden Kapitalertrdge in einem Einzelunternehmen oder einer Personengesellschaft erzielt, gilt
ab 2009 ein Teileinkiinfteverfahren; die Steuerfreistellung reduziert sich bei Dividenden und
Gewinnen aus Anteilsverauerungen fir ab 2009 angeschaffte Aktien und GmbH-Anteile von
50 % auf 40 %. Im Gegenzug sind hiermit in Zusammenhang stehende Aufwendungen zu 60 %
abzugsfahig. Dieses Teileinkiinfteverfahren gilt ebenfalls flr Veraufl3erungsgewinne bei der
Beteiligung an einer Kapitalgesellschaft mit einer Beteiligungsquote von mindestens 1 %;
insofern gilt also nicht die Abgeltungsteuer.

cc) Sparerpauschbetrag

Der Werbungskostenpauschbetrag (51 €) geht zusammen mit dem Sparerfreibetrag (750 €) im
einheitlichen Sparerpauschbetrag in Héhe von zusammen unveréndert 801 € pro Person auf.
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dd) Werbungskostenabzug

Der Ansatz der tatsachlichen Werbungskosten ist zukiinftig ausgeschlossen. Dies gilt sowohl im
Abgeltungsverfahren als auch tber die Antragsveranlagung mit dem individuellen Steuersatz.

Der Werbungskostenabzug bleibt lediglich erhalten, wenn fur Kapitalertrdge in Ausnahmefallen
kein abgeltender Steuersatz von 25 % gilt. Insoweit gilt hier gemeinsam mit den Einkinften der
progressive Einkommensteuertarif, abziglich der Erwerbsaufwendungen. Das betrifft unter
weiteren Voraussetzungen Einkinfte im Zusammenhang mit Darlehensvereinbarungen an die
eigene GmbH sowie mit einer Beteiligung als stiller Gesellschafter.

ee) Verfahrensvorschriften

Die Verpflichtung zur Ausstellung einer Jahresbescheinigung Uber Kapitalertrage und
VerauBerungsgewinne aus Finanzanlagen entfallt ab 2009. Im Ubrigen sind die fir die
Veranlagung erforderlichen Daten in der neu gestalteten Kapitalertragsteuer-Bescheinigung
enthalten.

ff) Einfuhrungs- und Ubergangsregeln

Die Abgeltungsteuer ist grundsétzlich auf ab dem 1.1.2009 zuflieBende Kapitalertréage
anzuwenden. Der Wegfall des Halbeinkiinfteverfahrens im Privatbereich und das neue
Teileinklinfteverfahren im Betriebsvermdgen gelten ebenso ab dem Jahr 2009 wie der Wegfall
des Werbungskostenabzugs.

Hinsichtlich der Ubergangsvorschriften ist insbesondere zu beachten:

— Vor 2009 erworbene Wertpapiere kdnnen mit Ausnahme von Zertifikaten weiterhin nach
einem Jahr steuerfrei verkauft werden. Insoweit gilt also die bisherige Regelung fort
(Bestandsschutz).

— Alle Zertifikate werden nach dem Entwurf steuerpflichtig. Zertifikate, die nicht als
Finanzinnovationen gelten, fallen nicht in die groe Ubergangsregel fiir vor 2009 erworbene
Wertpapiere. Realisierte VerdufR3erungserlose unterliegen hier bereits ab dem 1.7.2009 der
Abgeltungsteuer, sofern die Papiere nach dem 14.3.2007 erworben worden sind.

— Der Verkauf von vor 2005 abgeschlossenen Lebensversicherungen ist ab 2009
steuerpflichtig, sofern die Policen nach altem Recht steuerschédlich verwendet werden.
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